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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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I. 

Элементарный принципъ реальнаго искусства заключается, 
вакъ вс^мъ изв'1стно, въ томъ, чтобы изображать жизнь такъ, 
какъ она есть, во всей ея неподврашенной правд'Ё, не идеали- 
зируя и не искажая ея. Въ этомъ принципе выразилось первое 
сознаше реальнаго искусства въ отличхе его отъ романтизма, и 
долгое время принципъ этотъ исключительно господствовалъ 
въ критике, приверженной реальному искусству. Установлеше 
его составляло главную заслугу деятельности Бёлинскаго, сущ- 
ность такъ-называемой натуральной школы. Въ эпоху сороко- 
выхъ годовъ принципа этого совершенно было достаточно, 
чтобы пошатнуть всЬ устарелые романтическ1е взгляды на 
искусство и водворить господство новой реальной школы. 

Но когда этотъ принципъ восторжествовалъ къ концу соро- 
ковыхъ годовъ, оказалось, что онъ далеко не обнимаетъ собою 
всей сущности искуства и не опред-Ьляетъ его ц-блей. Прекрасно 
изображать жизнь въ ея неподкрашенной и)^^^!^^ 1ай ^'ъ <^1с^<^ 

\ ! 
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стороны^ съ какою же ц^лью долженъ поэтъ быть какимъ-то 
рабскимъ эхомъ жизни, и притомъ эхомъ, далеко уступающимъ 
отражаемымъ звукамъ? А съ другой стороны — долженъ ля 
поэтъ, д'Ёйствительно, подобно эху, отражать безразлично все, 
что только ни вошло въ его кругозоръ, или онъ им'Ьетъ право 
выбора? Вышеупомянутый принципъ потому и оказался недо- 
статоченъ, что онъ не отв4чалъ на эти вопросы и допускалъ 
въ области искусства хаосъ и безц^Ьльность. Въ самомъ д-Ьл-Ь, 
чтЬ бы поэту ни вздумалось изображать: явлен1я, выражающ1я 
собою духъ в-Ька или журчашя ручейковъ, роковыя стремлешя 
своихъ современниковъ, или же впечатл^шя и мелк1я подроб- 
ности рыбныхъ ловлей — ^все безразлично входило въ область 
реальнаго искусства и допускалось вышеупомянутымъ принци- 
помъ, лишь бы только изображен1е было в^рно действитель- 
ности. Изъ этого выходила распущенность и произволъ почти 
столь же необузданные, каше господствовали и въ романтизм']^ 
съ его теорхею безусловной свободы поэтической фантазш. 
Тогда-то и возникли двй парт1и: одна осталась при прежнемъ 
принципе, т.-е. вполн-Ь довольствовалась т-Ьмъ, чтобы искус- 
ство изображало художественно-в4рно жизнь, не входя при 
этомъ въ разборъ, что и для чего изображается произведенхемъ. 
Люди этой парт1и не отвергали того, что искусство должно 
быть полезно, но въ то же время они полагали, что польза 
его заключается въ самой его сфер*, безотносительно къ со- 
держан1ю изящныхъ произведен1й, что искусство само по себ'Ь 
приноситъ свою специфическую пользу т-Ьмъ уже, что худо- 
жественно изображаетъ жизнь, во всей ея правд-Ь, и требо- 
вать отъ него другихъ какихъ-нибудь ц4лей, это значитъ вы- 
водить его изъ своей сферы, заставлять его переставать быть 
искусствомъ. Противъ этихъ приверженцевъ стараго принципа 
возникли новые люди, которые начали доказывать, что старый 
принципъ недостаточно опред^ляетъ значенхе и ц-Ьль искусства, 
что для поэта недостаточно в4рно изображать первое, что по- 
палось ему на глаза и привлекло его внимаше, что не всякое 
изображеше действительности им'Ьетъ одинаковое значеше и 
приноситъ одинаковую долю пользы, что неизмеримая бездна ле- 
житъ между безц'Ьльнымъ изображен 1емъ соловьиныхъ трелей 
или любовныхъ томлев1й и такихъ явлешй жизни, въ которыхь 
лажатъ существенныа задачи в^ка. Бол^е десяти л^тъ велись 



ожесточенные споры между защитниками искусства для искус- 
ства и искусства для жизни, и кончились въ свою очередь 
торжествомъ новаго принципа утилитарнаго искусства. По- 
крайней м'бр']^ въ настоящее время *) торжество это можно счи- 
тать до такой степени полнымъ, что если въ литератур-Ь и 
раздаются еще порою отд'бльные голоса приверженцевъ искус- 
ства для искусства, то голоса эти слишкомъ и робки, и ни- 
чтожны, чтобы обращать на себя вниманхе, и противъ ннхъ 
никто уже и не возражаетъ, считая это д'&ю совершенно излиш- 
нимъ. Но торжество какой-либо идеи всегда бываетъ въ то же 
время обнаружен1емъ слабыхъ сторонъ ея. То же самое про- 
исходитъ нын*]^ и съ утилитарнымъ принципомъ. 

«Я пришелъ въ М1ръ не для того, чтобы уничтожить законъ, 
а чтобы поправить его». Это изр'Ёчеше пригодно для каждой 
новой идеи, являющейся на сж^яу старой. Какъ бы ни каза- 
лась отжившею старая идея, но не надо забывать, что и она 
когда-то была новою, была какою-нибудь ступенью въ развитш 
человечества и какое нибудь новое сознаше принесла людямъ 
своимъ появлен1емъ. Неужели же это пр1обретен1е безвозвратно 
утрачивается для человечества съ появленхемъ новой идеи и 
новая до основан1я разрушаетъ старую, не оставляя въ ней и 
сл4да? Иначе сказать, неужели все развитхе человечества за- 
ключается въ вечной безсмысленной см^нЬ идей, въ результат* 
оказывающихся одинаково ложными? Ничуть ни бывало: старыя 
идеи не уничтожаются, а только теряютъ свое безусловное гос- 
подство, ограничиваются новыми идеями и входятъ въ нихъ въ 
вид* элементовъ. Это мы видимъ въ какой угодно области мы- 
сли, въ томъ числе и въ сфер* эстетическихъ поняйй. Основ- 
ная формула вс^хъ н^мецкихъ метафизиковъ заключалась въ 
томъ, что искусство должно быть свободнымъ, непроизвольнымъ 
актомъ творчества. Реальная эстетика, явившаяся на см^ну ме- 
тафизической, не опровергнула этой формулы, а только ограни- 
чила, ее: да, сказала она, конечно, это такъ, но при всей сво- 
бод* и непроизвольности творчества поэтъ не можетъ отр-Ьшиться 
отъ действительности; произвести что-нибудь свое, не находя- 
щееся въ сфере жизни, совершенно не въ его власти; всякая 



О т. е. въ 1872 году, когда была писана эта йт«яъа. 



тавая попытка есть бол']&8нь творчества, ведетъ еъ произведе- 
Н1Я1къ безобразнымъ, уродливымъ, и только такое произведеше 
можно назвать художественнымъ, въ которомъ при всей сво- 
боде и непроизвольности творчества, воспроизводится жизнь во 
всей ея правд'Ё. 

Утилитаризмъ въ свою очередь не заключаетъ въ себ'6 отри- 
цашя, ни непроизвольности творчества, ни т']&мъ мен:6е вер- 
ности д'Ёйствительности поэтическихъ образовъ. Признавая и 
то, и другое, онъ опять-таки является только ограниченземъ 
элементарнаго принципа реальнаго искусства, говоря, что только 
такое произведеше искусства заслуживаетъ уважен1я современ- 
никовъ и памяти потомства, которое, при условш непроизволь- 
нести творчества и верности дМствительности, проникнуто 
общественными интересами времени. 

Въ такомъ вид% и являлся утилитаризмъ искусства при своемъ 
появлен1и въ статьяхъ Б4линскаго посл'Ьдняго першда его дея- 
тельности и Добролюбова. Проводя утилитаризмъ, писатели эти 
не забывали и того, что было истиннаго въ прежнихъ прин- 
ципахъ, и всячески заботились о приведенш въ соглас1е новаго 
принципа со старыми. Мы могли бы привести множество ци- 
татъ изъ статей Добролюбова, въ которыхъ этотъ горяч1й при- 
верженецъ принципа искусства для жизни пресл'Ёдовалъ вся- 
кую преднамеренность творчества, искусственность или же ис- 
кажен1е действительности, фальшъ, — не менее самыхъ рьяныхъ 
защитниковъ искусства для искусства. 

Но по мере того, какъ утилитаризмъ окончательно востор- 
жествовалъ, онъ возъимелъ претенз1ю быть единственнымъ и 
исключительнымъ принципомъ искусства, и началъ игнориро- 
вать все прежше принципы, не входя даже въ разсмотрен1е 
ихъ, какъ будто ихъ вовсе никогда не существовало. Вместе 
съ темъ не замедлилъ обнаружиться и весь вредъ исключитель- 
наго и односторонняго господства его въ критике. Оказывается, 
что взятый отдельно, безъ содейств1я предшествовавшихъ прин- 
циповъ, утилитаризмъ ведетъ искусство къ такому же хаоти- 
ческому произволу, какъ и прежн1е принципы, во время ихъ 
исключительнаго господства. Въ самомъ деле, вы посмотрите, 
что только делается въ современной беллетристике: ныне не 
требуется отъ писателя ни знан1я жизни въ ея неподкрашен- 
щ^таенной правде, ни возведен1я действительности въ 




перлъ создан1Я, какъ выражались н']&когда, или, сказать проще, 
обобщен1Й частныхъ явлешй въ общ1е образы; писатель мо- 
жетъ остановиться на первыхъ конкретныхъ фактахъ, обра- 
тившихъ на себя вниманхе, взять своихъ двухъ-трехъ пр]яте- 
лей, и, произвольно перемешавши ихъ качества, написать 
безъ дальнихъ околичностей романъ изъ н^сколькихъ ихъ по- 
хождешй; можетъ и этого не д'&лать: им'^&етъ полный произ- 
волъ искажать действительность, какъ ему вздумается, приго- 
няя ее къ задуманной идее, даже совс^мъ обойтись безъ дей- 
ствительности, выдумать небывалыхъ героевъ изъ своей соб- 
ственной фантаз1и, поставить ихъ въ самую фантастическую 
обстановку, где-то между небомъ и землей, и заставить про- 
делывать подвиги или преступлешя, подобныхъ которымъ вы 
не сыщете на всемъ земномъ шаре, и лишь бы романъ былъ 
написанъ бойко, не причинялъ зевоты, и, что прежде всего 
и главнее всего, въ немъ была бы проведена поучительная 
тенденц1я, — и будьте уверены, романъ найдетъ своихъ почи- 
тателей въ томъ лагере, для котораго эта тенденц1я прхятна. 
Въ самомъ деле, неужели есть хоть малейш1й признакъ по- 
этическаго творчества или бледная тень правды жизни въ 
техъ многочисленныхъ романахъ, которые пишутся словно по 
заказу для «Русскаго Вестника», въ которыхъ непременно 
должны парадировать растрепанные нигилисты съ различными 
коварными интригами, съ подделываньемъ векселей, обольще- 
Н1емъ девъ и отравлен1емъ старцевъ, а рядомъ съ ними бла- 
гонамеренные администраторы-патр10ты должны разрушать все 
эти злокозненныя интриги, жениться на обольщенныхъ ниги- 
листами девахъ и при встречахъ съ благодушными крестья- 
нами получать отъ нихъ хлебъ-соль на серебряныхъ блюдахъ. 
Что представляетъ изъ себя романъ наприм. «На ножахъ», 
г. Лескова, какъ не какой-то горячечный бредъ разстроеннаго 
воображешя, потерявшаго всякое чутье действительности и 
дошедшаго до чудовищныхъ галлюцинац1й! Не говоря уже о 
томъ, что въ этомъ романе по прихоти фантаз1и автора и по 
тону тенденц1и жизнь искажается елико возможно въ своихъ 
существенныхъ, общихъ явленхяхъ, — авторъ не позаботился, 
чтобы читатели, хотя бы въ мелкихъ аксесуарахъ и по дробно - 
стяхъ, видели окружающую ихъ действительность; действую- 

Щ1Я лица ГОВОрЯТЪ бОГЪ-веСТЬ КаКИМЪ еТ^а1М№1ЖЪ ^г'ИЛЙЖ'^^^^" 



добнаго которому нигд4 не слышишь, представляются исклю- 
чительными, нигд'Ё невиданными уродами, и вся обстановка 
ихъ жизни освещена такимъ какимъ-то страннымъ, мистиче- 
екимъ св']&томъ, словно это жители не русской земли, а иной 
планеты, надъ которой солнце св4титъ не бФлымъ, а сине- 
вато-зеленымъ цв'Ьтомъ. Но и беллетристы противоположнаго 
лагеря, тенденц10зные романисты въ род-Ь Бажина, Шеллера, 
Омулевскаго, въ одинаковой м-Ьр* не заботятся объ изобра- 
жеши д!бЁствительности, правды жизни. Разница только въ 
томъ, что здЬсь вместо необузданныхъ нигилистовъ тво- 
рятъ всевозможныя пакости развраш;енные филистеры, а надъ 
ними парятъ въ облакахъ молодые реалисты «съ крепкими 
нервами и здоровымъ воображенхемъ». Я говорю «парятъ въ 
облакахъ», потому что, когда вы читаете романъ или пов-Ьсть 
этого рода, передъ вами стушевываются и земля, и небо, и 
вы видите передъ собою одно трхумфальное шествхе св-Ьтозар- 
ныхъ героевъ, совершенно въ такомъ же род4, какъ изобра- 
жаются трхумфальныя шеств1я на барельефахъ: смотрите вы 
на барельефъ, и передъ вами не существуетъ древней жизни 
со всею ея обыденною обстановкою, никакого ландшафта, одно 
б^&лое поле да такое же б-Ьлое кудрявое деревцо въ сторон-Ь, 
и подъ нимъ колесницы, колесницы, колесницы и победители, 
величественно правящхе рьяными конями. Точно тоже самое 
представляютъ изъ себя и романы вышеупомянутыхъ белле- 
тристовъ. Откуда берутъ они своихъ величавыхъ, мудрыхъ яко 
ЗМ1И героевъ, гдЬ они ихъ видятъ, не спрашивайте объ этомъ. 
Въ романахъ этихъ беллетристика совершенно сошла съ почвы 
реализма и ударилась въ шиллеровсшй идеал измъ создан1я рус- 
скихъ маркизовъ Позъ, и 1оаннъ д'Аркъ. Зд^;сь жизнь даже 
ужь и не искажается, а просто выдумывается сообразно про- 
водимой тенденщи. 

Въ концЬ-концовъ не уничтожается-ли и самый принципъ 
утилитаризма такимъ его исключительнымъ преслЬдованхемъ? 
Человеческое слово можетъ быть полезно только тогда, когда 
оно заключаетъ въ себе истину. Всякая ложь, даже самая 
блестящая, высказываемая хотя бы даже съ самыми благород- 
ными, высокими целями, непременно въ конце концовъ, долж- 
на произвести не пользу, а величайшШ вредъ. О вреде рома-^ 
новъ въ духе тенденщи «Русскаго Вестника > нечего и гово- 



рить; но не трудно доказать, чти и выставлеше новыхъ людей 
въ вид% моркизовъ Позъ и Хоаннъ-д'Аркъ, можетъ принести 
не мен'Ье вреда для тЬхъ же самыхъ юношей, для поучешя 
которыхъ эти романы пишутся. Вместо того, чтобы представ- 
лять 9тимъ юношамъ жизнь въ ея настояш;емъ св']^т'Ь, вместо 
того, чтобы заставлять ихъ узнавать себя въ произведен1Яхъ 
со вс4ми ихъ недостатками, авторы употребляютъ вс4 усилхя, 
чтобы закрыть отъ нихъ настоящую д-Ьйствительность со вс4мъ 
ея жалкимъ убожествомъ, обольщая ихъ различными радуж- 
ными призраками. Посл'Ьдствхя подобныхъ обольщенхй очевид- 
ны: юноша прочтетъ несколько подобныхъ романовъ и не за- 
медлить вообразить самого себя однимъ изъ ихъ героевъ; 
вм4ст4 съ гЬмъ начинаются поиски повсюду людей съ необъ- 
лтными силами и непоколебимой энергхей, причемъ каждый 
встр']&ченный, сказавш1й дв']^, три фразы, согласныя съ воззр*]^- 
Б1ЯМИ юноши, кажется ему челов^комъ не отъ мхра сего и 
находитъ подоб1е себ'Ь въ томъ или другомъ романЬ г. Ба- 
жина, и кончается все это т'бмъ горькимъ и тяжелымъ разо- 
чарован1емъ идеализма^ изъ котораго немнопе выходятъ, не 
утративъ молодыхъ силъ и зав^Ьтныхъ уб'Ьжденхй. Что такое 
это все, какъ не тотъ же романтизмъ, только въ новой обо- 
лочке, съ иными кличками? Но что же тогда делать нашей 
беллетристики? Неужели возвратиться ко временамъ чистаго 
искусства и снова воспевать что взбредетъ на умъ, сл4по по- 
винуясь вс4мъ прихотямъ художественнаго вдохновешя?... 
Никто объ этомъ не говорить; что пройдено, къ тому воз- 
вращаться было бы крайне постыдно, и не даромъ явился 
принципъ утилитаризма искусства; но только ц-Ьль его не пре- 
небрегать вс^^ми прежними принципами, а только ограничи- 
вать ихъ. Актъ поэтическаго творчества попрежнему долженъ 
быть свободнымъ, непроизвольнымъ актомъ, и попрежнему 
Л09тъ обязанъ изображать жизнь такъ, какъ она есть. Что же 
касается тенденщозности произведешй, то она должна заклю- 
чаться вовсе не въ томъ, чтобы во что бы ни стало принаров- 
ливать изображаемую дМствительность къ тенденщи. Тенден- 
щозность должна предшествовать творчеству, руководя поэта 
не столько въ изображен1и жизни, сколько въ изучеши ея. 
Поэтъ^ проникнутый серьёзными и глубокими идеями, стоя- 
щими впереди вЬка, очевидно, не будетъ об^адп^^лъ тьклжжхадс- 



— 8 — 

тельваго внлмав1я на красоты природы, по ц&1ынъ часанъ 
следить за т^мъ, Еакъ тучки плывутъ по небосклону; онъ ста- 
нетъ изучать так1Я явлен1я гигни, которыя такъ или иначе 
относятся къ вопросамъ, занимающвмъ его умъ. И вели онъ 
обладаетъ д^йствительнымъ талантомъ, ЯБлен1я эти не заме;;- 
лятъ сложиться въ поэтичесБхе образы; тогда пусть онъ са- 
дится Бъ столу и воспроизводить эти образы; пусть въ это 
время онъ ви о чемъ не думаетъ бол^е, какъ только о поэти- 
ческомъ воспроизЕедеши и задастся исключительно художе- 
ственными ц^ями и, пов'^&рьте, произведен1я его въ гораздо 
большей степени проникнуты будутъ серьёзными, глубокими 
тенденц1ями, ч']&мъ еслибы онъ преднам'^^ренно задался ими. 
Не только помимо, но иногда и вопреки воли его поэтичесюе 
образы станутъ сами по себ'Ь вошать вамъ о вашихъ скор- 
бяхъ и нуждахъ и будутъ производить на васъ т^мъ сильней- 
шее впечатл'Ёнге, ч'^мъ меньше преднамеренности со стороны 
автора. Таковъ заковъ иллюзхи, что всякое непреднамеренное 
меткое замечан1е, нечаянная острота, случайно сорвавппяся 
съ языка, д^йствуютъ сильнее разсчитанныхъ и взвешанныхъ 
предварительно словъ. Въ этомъ отношен1и искусство должно 
идти совершенно по тому же пути, по какому идетъ наука- 
Когда ученый принимается за свои изследованхя, онъ огранв- 
чивается только общими, всЁмъ и каждому съ дётскихъ легь 
известными соображешями о томъ, что всё научный изследо- 
вашя должны блониться къ пользе людямъ; но было бы не- 
лепо, еслибы ученый захотелъ заранее определить, какук^ 
долю пользы принесутъ его изследован1я и въ какомъ виде; 
вдругъ бы ему пришла въ голову мысль: дай, молъ, я открою-- 
такой газъ, который горелъ бы светлее водорода и стоилъ- 
бы вдесятеро дешевле. Вы, конечно, тотчасъ-же усомнились- 
бы въ успехе подобнаго предпр1ят1я, назвали бы ученаго хи— 
меристомъ и готовы были бы побиться объ закладъ, что по— 
добныя преднамеренныя изыскан1я ни къ чему не поведутъ; 
но мало того, что они ни къ чему не поведутъ — они могут^ 
помешать ученому сделать десять полезнейшнхъ непредвиди- 
мнхъ открытШ въ теченхе того времени, которое онъ потра- 
титъ на свой замыселъ. На этомъ основаши вы не требуете 
отъ ученаго ничего более, какъ только того, чтобы онъ изсл4- 
довалъ свой предметъ, и затемъ поведалъ мхру о техъ от- 



Т1яхъ, къ которымъ естественно и непроизвольно привели 
изысканхя. Совершенно точно такъ же долженъ поступать 
оэтъ. Вся обязанность его заключается въ томъ, чтобы 
1ать окружающую его людскую жизнь въ самыхъ разнооб- 
1ыхъ ея проявлен1яхъ и зат^мъ поведать намъ въ по- 
1ескихъ образахъ о результат* своихъ изсл4довашй. Поль- 
же подобныхъ пов-бдашй будетъ прямо зависать отъ 
), на сколько богаты результаты изучен1я поэтомъ жизни, 
• на сколько глубоко усп4лъ онъ проникнуть въ изучае- 
> имъ область и сделать въ ней бол-Ье или мен4е суще- 
шныя открыт1я... Основной методъ такого изучешя дол- 
:ъ быть такой же индуктивный, какъ и во всЬхъ другихъ 
вахъ, иначе сказать, изучен1е должно основываться на воз- 
шо большемъ количеств* фактовъ, ч4мъ только и можетъ 
гловливаться верность выводовъ. Таковъ основной, един- 
шно-истинный принципъ искусства, который къ сожал']&шю 
небрегается нашими современными беллетристами: они счи- 
>тъ совершенно излишнимъ заниматься постояннымъ и при- 
тьнымъ изучен1емъ жизни въ самыхъ разнообразныхъ ея 
рахъ и полагаютъ, что сделали свое д-бло, и совесть ихъ 
^етъ быть спокойна, если имъ удалось стереотипную тен- 
щйку, принятую въ наследство отъ бабупгки или вычитан- 
) изъ книжки, пришпилить кое-какъ на живую нитку къ 
\1ъ, тремъ бл'бднымъ образамъ или совершенно конкрет- 
[ъ, или же составленнымъ изъ самаго ограниченнаго круга 
люден1й! И они воображаютъ, что произведешя ихъ мо- 
ь быть въ какой-нибудь степени полезны! 
Для большей ясности и вразумительности считаю нелиш- 
[ъ въ заключен1е этой главы привести всЬ вышеозначенные 
нципы въ краткихъ формулахъ, въ ихъ последовательности 
гъ за другомъ. И такъ: 

1) Поэтическое творчество должно быть свободно и непро- 
эльно. 

2) Оно должно воспроизводить жизнь во всей ея непод- 
шенной правд*. 

3) Оно должно стремиться къ воспроизведенш существен- 
:ъ явленШ жизни, въ которыхъ выражаются духъ в-Ька и 
интересы. 

4) А этого поэтъ можетъ достигнуть только ^ух:^"жъ \л^- 
эонняго тучев1я жизни. 
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Произведешя гр. Л. Толстаго потому и дороги для насъ въ 
смысле разъяснешя веЬхъ этихъ принциповъ, особенно по- 
сл-Ьдняго, что они наглядно показываютъ, до чего можетъ до- 
стигнуть художникъ путемъ изучешя жизни и безхитростнаго 
воспроизведешя ея въ поэтическихъ образахъ, и какъ съ другой 
стороны тенденц1и, которыми иногда старается тотъ же худож- 
никъ осв'Ёщать образы свои, не только не осв']&щаютъ ихъ^ а 
напротивъ того — портятъ впечатл'Ьше, которое образы произво- 
дятъ сами по себ-Ь, заглушаютъ ихъ естественный голосъ. 

Гр. Л. Толстой принадлежитъ къ школ4 беллетристовъ соро- 
ковыхъ годовъ. Школа эта им4етъ свое историческое значе- 
ше въ томъ отношен1и, что въ ней впервые возникло стремле- 
ше къ серьёзному анализу жизни на основан1и т^хъ новыхъ, 
гуманныхъ идей, наплывъ которыхъ съ Запада составляетъ 
главную суть умственнаго движенхя сороковыхъ годовъ. Въ за- 
щит']^ раба отъ пом'^&щичьяго произвола, женщины отъ домаш- 
няго гнета, въ отрицан1и праздности, л^шз. и нравственной 
распущенности, этихъ результатовъ кр'Ёпостнаго права, заклю- 
чается несомн-Ьниая заслуга этой школы. Но вм'Ьст'Ь съ тЬмъ 
она им'бетъ и свои недостатки, зависящхе отъ духа времени и 
условШ жизни представителей ея. Школа эта — та самая, кото- 
рая при своемъ возникновенш, въ посл']&дн1е годы Б']&линскаго, 
славилась подъ названхемъ натуральной. Она возникла такимъ 
образомъ въ то время, когда отъ писателей начинали уже тре- 
бовать проникновешя общественными интересами, но требова- 
ше это было еще вопросомъ спорнымъ, между т-Ьмъ безгранич- 
но царилъ принципъ, нетребующШ отъ искусства ничего бо- 
жЬе^ кром'6 в']^рнаго изображен1я жизни. Въ силу этого, белле- 
тристы сороковыхъ годовъ постоянно колебались между прин- 
ципами искусства для искусства и утилитарнымъ: останавливая 
свое вниман1е на такихъ явлешяхъ жизни, въ которыхъ выра- 
жались существенные интересы ихъ времени, рядомъ съ этимъ 
они предавались той безц']&льной созерцательности, которая 
допускалась принципомъ натуральной школы, и въ же время 
была столь естественна при складе жизни большинства пред- 
ставителей этой школы. Это и было причиною такого обил1я 
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описательной поэзхи въ произведешяхъ всЬхъ беллетристовъ 
сорововыхъ годовъ; произведешя эти переполнены описашями 
врасотъ природы, тончайшихъ мелочей быта и обыденныхъ 
сценъ жизни въ род4 печенья пироговъ, проводовъ, встр^чъ, 
4зды, на долгихъ или перекладныхъ и пр. Вм^ст-Ь съ тЬмъ 
принципъ натуральной шеолы не заключалъ въ €06*6 требова- 
шя всесторонняго и сравнительнаго изучен1я жизни въ раз- 
ныхъ слояхъ общества, и совершенно довольствовался знанхемъ 
со стороны поэта одной маленькой частицы жизни, лишь бы 
онъ изображалъ ее в-Ьрио. Въ силу этого, беллетристы соро- 
Еовыхъ годовъ позволяли себ^ им']^ть весьма поверхностныя 
свФд^бнхя о всФхъ прочихъ слояхъ общества, кром4 того интел- 
лигентнаго, еъ Еоторому сами принадлежали. Иногда они дЬ- 
лали вылазБи и въ друпе слои, но если тольео бытъ этихъ 
слоевъ не искажался авторами, если въ него не вносились нра- 
вы, П0НЯТ1Я и чувства той же интеллигентной среды (что слу- 
чалось очень часто), то во всякомъ случа']^ выбирались факты 
чисто Еонкретные, случайно попавшхеся въ Еругозоръ худож- 
ника, и выводились въ произведен1и для того, чтобы выставить 
какую-либо вредную сторону вр-Ьпостнаго права или же вну- 
шить публиЕ-Ь, что и подъ сермягою бьется такое же челов-Ь- 
ческое сердце. Существенныя же основы быта всЬхъ прочихъ 
слоевъ общества, вром-Ь интеллигентнаго, ихъ основныя стрем- 
летя, симпат1и и антипат1и въ соприкосновеши съ интелли- 
гентнымъ слоемъ, оставались чужды беллетристик'Ь сорово- 
выхъ годовъ: по больихей части она занималась изображенхемъ 
одного интеллигентнаго слоя въ различныхъ отношешяхъ лю- 
дей этого слоя другъ къ другу. Подобныя односторонность и 
замкнутость беллетристики въ одномъ сло4 общества были не 
малою помехою для разр'Ьшешя т^хъ существенныхъ задачъ, 
которыя были заданы этой школ^ в'бвомъ. Швола беллетрис- 
товъ сорововыхъ годовъ стремилась осветить ту страшную нрав- 
ственную распущенность, дряблость, ту врайнюю исвусствен- 
ность жизни, до вакихъ дошла интеллигентная среда всл^д- 
ств1е ненормальности своего общественнаго положешя. Простой, 
здравый смыслъ говоритъ вамъ, что всЬ вышеупомянутые не- 
достатки интеллигентной среды только и могутъ быть осв-Ьще- 
нн въ ластоящемъ св'^Бт'б въ сопоставлеши этой среды съ дру- 
гими слоями общества, въ воторыхъ этихъ недостаткоъъ ^т\^^ 



п. 

11роизведен1я гр. Л. Толстаго потоиу и дороги дла насъ въ 
•мыслЬ ра8ъяснен1я вс^хъ этихъ принцнповъ, особенно по- 
сл^дняго, что они наглядно показываютъ, до чего ыохетъ до- 
стигнуть художнвкъ путеыъ изучен1я япзип и безхитростнаго 
воспроизведеЕ1Я ея въ поэтичесвихъ образахъ, и вакъ съ другой 
стороны тенденц1и, которыми иногда старается тотъ ге худоя- 
виБъ освещать образы свои, не только не осв^Ьщаютъ ихъ, а 
напротивъ того — портятъ впечатлЪн1е, которое образы прошво- 
датъ сами по себ'Ь, заглушаютъ ихъ естественный голосъ. 

Гр. Л. Толстой принадлежитъ |;ъ школ4 беллетристовъ соро- 
ковыхъ годовъ. Швола эта имЪетъ свое историческое значе- 
Н1е въ томъ отношен1и, что въ ней впервые возникло сгренле- 
ше Еь серьёзнону анализу жизни на основанш т^хъ новып, 
гуыапныхъ идей, наплывъ которыхъ съ Запада составляеть 
главную суть уыственнаго двия[еп1Я сороковыхъ годовъ. Въ за- 
щите раба отъ 11ом11щнчьяго произвола, женщины отъ домаш- 
вяго гнета, въ отрицаши праздности, л'^ни и нравственно! 
распущенности, этихъ результатовъ Ер^Ьпостваго права, зябл- 
чается несомненная заслуга этой школы. Но вы^т^ съ т^ш 
она ии'Ёетъ и свои недостатки, завнсяпце отъ духа вренени 
УСЛ0В1Й жизни представителей ея. Школа эта — та саная, кЮ 
рая при своеиъ возниБновенгп, въ посл'Ёдн!е годы Б^иаепЕ! 
славилась подъ пазван1емъ натуральноЗ. Она вовнивш ч 
образоыъ въ то время, когда отъ писателей начинадя ] 
бовать проникновения общественными интересани, но I 
ше 8Т0 было еще вопросоиъ соорныыъ, между тЪжъ I 
во царилъ прннцнпъ, нетребующ1й отъ искусства. .^ 
л^е, кроме в^рнаго изображенхя жизни. Въ ему ■ 
трасты сороковыхъ годовъ постоянно колебались ^ 
цилами искусства для искусства и утилитарвыш:/ 
свое внвыав1е на такихъ явлен!яхъ жизни, 
жались существенные интересы вхъ времени, ] 
они предавались той безц4льной созерцателт 
допускалась принципомъ натуральной школыл^ 
бвиа столь естественна при складе жизни 6^ 
ставителей этой школы. Это и было причина 



рить; но не трудно доказать, чти и выставлеше новыхъ людей 
въ вид% моркизовъ Позъ и Хоаннъ-д'Аркъ, можетъ принести 
не мен'Ье вреда для тЬхъ же самыхъ юношей, для поучетя 
которыхъ эти романы пишутся. Вм-Ьсто того, чтобы представ- 
лять 9тимъ юношамъ жизнь въ ея настояш;емъ свЪт'Ь, вм']^сто 
того, чтобы заставлять ихъ узнавать себя въ произведен1Яхъ 
со вс4ми ихъ недостатками, авторы употребляютъ всЬ усилхя, 
чтобы закрыть отъ нихъ настояш;ую д-Ьйствительность со всЬмъ 
ея жалкимъ убожествомъ, обольщая ихъ различными радуж- 
ными призраками. Посл'Ьдствхя подобныхъ обольщен1й очевид- 
ны: юноша прочтетъ нЬсколько подобныхъ романовъ и не за- 
медлитъ вообразить самого себя однимъ изъ ихъ героевъ; 
вм4ст4 съ т-Ьмъ начинаются поиски повсюду людей съ необъ- 
ятными силами и непоколебимой энергхей, причемъ каждый 
встр-Ьченный, сказавшхй двЬ, три фразы, согласныя съ воззр-Ь- 
Н1ЯМИ юноши, кажется ему человЬкомъ не отъ мхра сего и 
находить подобхе себ'Ь въ томъ или другомъ романЬ г. Ба- 
я^ина, и кончается все это т'&мъ горькимъ и тяжелымъ разо- 
чаровашемъ идеализма, изъ котораго немнопе выходятъ, не 
утративъ молодыхъ силъ и завЬтныхъ уб-ЬжденШ. Что такое 
это все, какъ не тотъ же ромавтизмъ, только въ новой обо- 
лочке, съ иными кличками? Но что же тогда д-Ьлать нашей 
беллетристики? Неужели возвратиться ко временамъ чистаго 
искусства и снова воспевать что взбредетъ на умъ, сл4по по- 
винуясь всЬмъ прихотямъ художественнаго вдохновешя?... 
Никто объ этомъ не говорить; что пройдено, къ тому воз- 
вращаться было бы крайне постыдно, и не даромъ явился 
принципъ утилитаризма искусства; но только ц-Ьль его не пре- 
небрегать ВСЕМИ прежними принцапами, а только ограничи- 
вать ихъ. Актъ поэтическаго творчества попрежнему долженъ 
быть свободнымъ, непроизвольнымъ актомъ, и попрежнему 
поэтъ обязанъ изображать жизнь такъ, какъ она есть. Что же 
касается тенденщозности произведешй, то она должна заклю- 
чаться вовсе не въ томъ, чтобы во что бы ни стало принаров- 
ливать изображаемую дМствительность къ тенденщи. Тенден- 
щозность должна предшествовать творчеству, руководя поэта 
не столько въ изображеши жизни, сколько въ изучеши ея. 
Поэтъ, проникнутый серьёзными и глубокими идеями, стоя- 
щими впереди в^ка, очевидно, не будетъ обращать исключи- 
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Произведен1я гр. Л. Толстаго потому и дороги для насъ въ 
смысле разъяснен1Я вс']&хъ этихъ принциповъ, особенно по- 
сл']^дняго, что они наглядно показываютъ, до чего можетъ до- 
стигнуть художникъ путемъ изучешя жизни и безхитростнаго 
воспроизведешя ея въ поэтическихъ образахъ, и какъ съ другой 
стороны тенденц1и, которыми иногда старается тотъ же худож- 
ниБъ освещать образы свои, не только не осв^щаютъ ихЪч а 
напротивъ того — портятъ впечатл-Ьше, которое образы произво- 
дятъ сами по себ-Ь, заглушаютъ ихъ естественный голосъ. 

Гр. Л. Толстой принадлежитъ еъ школФ беллетристовъ соро- 
ковыхъ годовъ. Школа эта имЬеть свое историческое значе- 
ше въ томъ отношеши, что въ ней впервые возникло стремле- 
ше къ серьёзному анализу жизни на основан1и т^хъ новыхъ, 
гуманныхъ идей, наплывъ которыхъ съ Запада составляетъ 
главную суть умственнаго движенхя сороковыхъ годовъ. Въ за- 
щите раба отъ пом'^^щичьяго произвола, женщины отъ домаш- 
няго гнета, въ отрицаши праздности, л'Ьни и нравственной 
распущенности, этихъ результатовъ кр^постнаго права, заклю- 
чается несомненная заслуга этой школы. Но вм^ст^ съ тЬмъ 
она им-Ьетъ и свои недостатки, зависящхе отъ духа времени и 
условШ жизни представителей ея. Школа эта — та самая, кото- 
рая при своемъ возникновенш, въ послед нхе годы Б']&линскаго, 
славилась подъ названхемъ натуральной. Она возникла такимъ 
образомъ въ то время, когда отъ писателей начинали уже тре- 
бовать проникновешя общественными интересами, но требова- 
ше это было еще вопросомъ спорнымъ, между т-Ьмъ безгранич- 
но царилъ принципъ, нетребующхй отъ искусства ничего бо- 
л4е, кромЬ в-Ьриаго изображен1я жизни. Въ силу этого, белле- 
тристы сороковыхъ годовъ постоянно колебались между прин- 
ципами искусства для искусства и утилитарнымъ: останавливая 
свое внимаше на такихъ явлешяхъ жизни, въ которыхъ выра- 
жались существенные интересы ихъ времени, рядомъ съ этимъ 
они предавались той безцЪльной созерцательности, которая 
допускалась принципомъ натуральной школы, и въ же время 
была столь естественна при склад']^ жизни большинства пред- 
ставителей этой школы. Это и было причиною такого обил1я 
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описательной поэзхи въ произведенхяхъ всЁхъ беллетристовъ 
сорововыхъ годовъ; произведен1я эти переполнены описашями 
врасотъ природы, тончайшихъ мелочей быта и обыденныхъ 
сценъ жизни въ род4 печенья пироговъ, проводовъ, встр^чъ, 
4зды, на долгихъ или перекладныхъ и пр. Вм^ст* съ т4мъ 
принципъ натуральной шволы не заключалъ въ себ']^ требова- 
шя всесторонняго и сравнительнаго изучен1я жизни въ раз- 
ннхъ слояхъ общества, и совершенно довольствовался знанхемъ 
со стороны поэта одной маленькой частицы жизни, лишь бы 
онъ изображалъ ее в4рно, Въ силу этого, беллетристы соро- 
вовыхъ годовъ позволяли себ^ ежЬтъ весьма поверхностныя 
свФд^нхя о вс4хъ прочихъ слояхъ общества, кром-Ь того интел- 
лигентнаго, еъ которому сами принадлежали. Иногда они де- 
лали вылазки и въ друпе слои, но если только бытъ этихъ 
слоевъ не искажался авторами, если въ него не вносились нра- 
вы, П0НЯТ1Я и чувства той же интеллигентной среды (что слу- 
чалось очень часто), то во всявомъ случа*! выбирались факты 
чисто конкретные, случайно попавшхеся въ кругозоръ худож- 
ника, и выводились въ произведенш для того, чтобы выставить 
какую-либо вредную сторону крЬпостнаго права или же вну- 
шить публике, что и подъ сермягою бьется такое же челов-Ь- 
ческое сердце. Существенныя же основы быта всЬхъ прочихъ 
слоевъ общества, кром-Ь интеллигентнаго, ихъ основныя стрем- 
летя, симпат1и и антипат1и въ соприкосновеши съ интелли- 
гентнымъ слоемъ, оставались чужды беллетристик* сороко- 
выхъ годовъ: по больиюй части она занималась изображенхемъ 
одного интеллигентнаго слоя въ различныхъ отношенхяхъ лю- 
дей этого слоя другъ къ другу. Подобныя односторонность и 
замкнутость беллетристики въ одномъ сло^ общества были не 
малою помехою для разр-Ьшешя тЬхъ существенныхъ задачъ, 
которыя были заданы этой школ% в']&комъ. Школа беллетрис- 
товъ сороковыхъ годовъ стремилась освЬтить ту страшную нрав- 
ственную распущенность, дряблость, ту крайнюю искусствен- 
ность жизни, до какихъ дошла интеллигентная среда всл']&д- 
стше ненормальности своего общественнаго положешя. Простой, 
здравый смыслъ говоритъ вамъ, что вс'Ь вышеупомянутые не- 
достатки интел.1игентной среды только и могутъ быть освеще- 
ны въ ластоящемъ съ^тЪ въ сопоставлеши этой среды съ дру- 
гими слоями общества, въ которыхъ этихъ нету^^и^т^вл^ъ^е^отъ-, 
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Произведен1я гр. Л. Толстаго потому и дороги для насъ въ 
смысле разъяснешя ъс^хъ этихъ принциповъ, особенно по- 
сл-Ьдняго, что они наглядно показываютъ, до чего можетъ до- 
стигнуть художникъ путемъ изученхя жизни и безхитростнаго 
воспроизведешя ея въ поэтическихъ образахъ, и вакъ съ другой 
стороны тенденц1и, которыми иногда старается тотъ же худож- 
никъ осв'Ёщать образы свои, не только не осв^щаютъ ихъч а 
напротивъ того — портятъ впечатл'Ьше, которое образы произво- 
дятъ сами по себ-Ь, заглушаютъ ихъ естественный голосъ. 

Гр. Л. Толстой принадлежитъ еъ школ4 беллетристовъ соро- 
ковыхъ годовъ. Школа эта имЬетъ свое историческое значе- 
ше въ томъ отношеши, что въ ней впервые возникло стремле- 
ше къ серьёзному анализу жизни на основан1и т^хъ новыхъ, 
гуманныхъ идей, наплывъ которыхъ съ Запада составляетъ 
главную суть умственнаго движенхя сороковыхъ годовъ. Въ за- 
щит'Ё раба отъ пом'^^щичьяго произвола, женщины отъ домаш- 
няго гнета, въ отрицаши праздности, л'Ьни и нравственной 
распущенности, этихъ результатовъ кр^постнаго права, заклю- 
чается несомн'Ьнная заслуга этой школы. Но вм'Ьст^ съ тЬмъ 
она имЬетъ и свои недостатки, зависящхе отъ духа времени и 
УСЛ0В1Й жизни представителей ея. Школа эта — та самая, кото- 
рая при своемъ возникновенш, въ посл^дн1е годы Б']&линскаго, 
славилась подъ названхемъ натуральной. Она возникла такимъ 
образомъ въ то время, когда отъ писателей начинали уже тре- 
бовать проникновешя общественными интересами, но требова- 
ше это было еще вопросомъ спорнымъ, между т-Ьмъ безгранич- 
но царилъ принципъ, нетребующхй отъ искусства ничего бо- 
л-Ье, кром* в-Ьриаго изображен1Я жизни. Въ силу этого, белле- 
тристы сороковыхъ годовъ постоянно колебались между прин- 
ципами искусства для искусства и утилитарнымъ: останавливая 
свое внимаше на такихъ явлетяхъ жизни, въ которыхъ выра- 
жались существенные интересы ихъ времени, рядомъ съ этимъ 
они предавались той безц^льной созерцательности, которая 
допускалась принципомъ натуральной школы, и въ же время 
была столь естественна при складе жизни большинства пред- 
ставителей этой школы. Это и было причиною такого обил1я 
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описательной поэз1И въ произведенхяхъ вс4хъ беллетристовъ 
сороЕовыхъ годовъ; произведен1я эти переполнены описанхями 
врасотъ природы, тончайшихъ мелочей быта и обыденныхъ 
сценъ жизни въ род4 печенья пироговъ, проводовъ, встр^чъ, 
^зды. на долгихъ или перекладныхъ и пр. Ви^ст*]^ съ т^мъ 
принципъ натуральной шеолы не заключалъ въ себ% требова- 
шя всесторонняго и сравнительнаго изученхя жизни въ раз- 
ннхъ слояхъ общества, и совершенно довольствовался знан1емъ 
со стороны поэта одной маленькой частицы жизни, лишь бы 
онъ изображалъ ее в-Ьрио, Въ силу этого, беллетристы соро- 
вовыхъ годовъ позволяли себ% им'Ьть весьма поверхностныя 
свФд^нхя о всЬхъ прочихъ слояхъ общества, кром-Ь того интел- 
лигентнаго, еъ Еоторому сами принадлежали. Иногда они де- 
лали вылазБи и въ друг1е слои, но если только бытъ этихъ 
слоевъ не искажался авторами, если въ него не вносились нра- 
вы, П0НЯТ1Я и чувства той же интеллигентной среды (что слу- 
чалось очень часто), то во всякомъ случае выбирались факты 
чисто конкретные, случайно попавшхеся въ кругозоръ худож- 
ника, и выводились въ произведеши для того, чтобы выставить 
какую-либо вредную сторону крЬпостнаго права или же вну- 
шить публике, что и подъ сермягою бьется такое же челове- 
ческое сердце. Существенныя же основы быта всЬхъ прочихъ 
слоевъ общества, кром*]^ интеллигентнаго, ихъ основныя стрем- 
лен1я, симпат1и и антипат1и въ соприкосновеши съ интелли- 
гентнымъ слоемъ, оставались чужды беллетристик'Ь сороко- 
выхъ годовъ: по больихей части она занималась изображенхемъ 
одного интеллигентнаго слоя въ различныхъ отношенхяхъ лю- 
дей этого слоя другъ къ другу. Подобныя односторонность и 
замкнутость беллетристики въ одномъ сло% общества были не 
малою помехою для разр-Ьшешя т-Ьхъ существенныхъ задачъ, 
которыя были заданы этой шбол']^ в^комъ. Школа беллетрис- 
товъ сороковыхъ годовъ стремилась осветить ту страшную нрав- 
ственную распущенность, дряблость, ту крайнюю искусствен- 
ность жизни, до какихъ дошла интеллигентная среда всл^д- 
ств1е ненормальности своего общественнаго положенхя. Простой, 
здравый смыслъ говоритъ вамъ, что вс]^ вышеупомянутые не- 
достатки интеллигентной среды только и могутъ быть осв-Ьще- 
нн въ ластоящемъ св'^т'б въ сопоставлеши этой среды съ дру- 
гими слоями общества, въ которыхъ этихъ Т1ету>^11ад:ад>«ъ^5?е^ъ-, 
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и въ то же время наибольш1Й вредъ этихъ недостатковъ обна- 
руживается очевидно оаять-тави въ отношенхяхъ интеллигент- 
ной среды къ прочимъ слоямъ общества. Между т-Ьмъ этого-то 
именно и не могла сд']&лать беллетристика сорововыхъ го- 
довъ, весьма мало знакомая съ прочими слоями общества и 
занимавшаяся почти исключительно однимъ интеллигентнымъ 
слоемъ. Она выводила на сцену постоянно безхарактернаго, 
нравственно-распущеннаго гороя, но всЬ эти качества могла 
показывать только по отношенш героя къ матери, любимой 
д-Ьвушк-Ь, другу. Въ то же время она, при всемъ отрицатель- 
номъ отношеши къ подобному герою, все-таки питала къ нему 
величайшую нежность, какъ къ представителю интеллигенцш. 
Такимъ образомъ герой оказывался несостоятельнымъ во вс^хъ 
отношешяхъ, но при всемъ томъ рисовался выше вс^хъ голо- 
вою; и читатель оставался въ полномъ недоум']^н1и^ кто сей 
герой и какъ объяснить дрянность его отношенхй къ ближнимъ: 
ненормальностью его самого или этихъ ближнихъ? Представ- 
ляетъ ли господинъ этотъ собою печальный результатъ непра- 
вильной обстановки жизни, или можетъ быть, такова участь 
всякаго, возвысившагося надъ своею средою и вставшаго вслЬд- 
ств1е этого съ нею въ разладъ? Впрочемъ, къ концу соро- 
ковыхъ годовъ беллетристы начали бол^е склоняться къ пер- 
вому предположен1ю: безхарактерный герой пересталъ рисо- 
ваться выше вс^хъ ГОЛОВОЮ) а началъ изображаться т'бмъ, 
ч'Ёмъ онъ былъ на самомъ д^л'Ё: никуда негоднымъ продуктомъ 
растленной среды; [изъ Бельтова онъ быль разжалованъ въ 
Обломова. Вм-Ьст-Ь съ установлешемъ подобнаго взгляда на 
безхарактернаго героя, еще бол-Ье почувствовалась потребность 
отт^ненгя посл'Ьдняго героями съ противоположными качест- 
вами. Въ прежнхе годы герой отт-Ьнялся средою, которая пред- 
полагалась стоящею ниже его, теперь же онъ оказался ни- 
сколько не выше своей среды, ея органическимъ продуктомъ. 
Казалось, что тутъ-то и должно было возник путь сознанхе, что 
самое лучшее отт-Ьнеше безхарактерности героя, это поста- 
влен1е его въ соприкосновенхе съ другими слоями общества. 
Между т^мъ большинство беллетристовъ сороковыхъ годовъ 
продолжали иш^тъ все так1я же смутныя понят1я о прочихъ 
слояхъ общества; поневоле они принуждены были для отт*!- 
нен1я безхарактерныхъ героевъ сочинять героевъ характерныхъ, 
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силою своего воображешя и отвлеченнаго мышленхя— сходя 
такимъ образомъ съ реальной почвы изображен1я д']^йствител ь- 
ности. Швоторые тавъ и д'^^лали. Друпе начали возводить въ 
идеалъ различнБсхъ кулавовъ, находящихся въ той же интел- 
лигентной сред%, лишь бы тольЕО эти вулави проявляли хотя 
бледную т^нь харавтерности и твердости нравственныхъ пра- 
вилъ по отношен1Ю въ матери, жен']^ и другу^ и читатель дол- 
женъ былъ верить, что передъ нииъ если не идеальныя со- 
вершенства, то во всявомъ случае столпы руссвой земли, черно- 
земныя силы, и в^рилъ простодушный читатель, благодаря тому 
что писатели не заботились представить, вавъ проявляетъ себя 
почтенный сынъ, верный мужъ и неизменный другъ въ людямъ, 
не стоящимъ столь близво въ нему... Читатель же мен^е про- 
стодушный задавалъ себ4 естественный вопросъ: вавимъ чудо- 
д^йственнымъ образомъ на почв^ изображаемой среды могутъ 
возникать столь доблестные герои, если естественнымъ про- 
дувтомъ ея являются Обломовы въ различнихъ видахъ и фор- 
иахъ? Въ тавое безвыходное противор%ч1е поставила себя на- 
туральная швола беллетристовъ сорововыхъ годовъ, сойдя съ 
почвы объевтивнаго изображен1я жизни на почву идеализащи 
д^йствитальности . 

Принадлежа въ этой шволФ, гр. Л. Толстой представляетъ 
въ своихъ произведен1яхъ и мног1л тав1я свойства и особен- 
ности, воторыя харавтеризуютъ ее. Тавъ вы найдете въ нихъ 
тавое же обил1е художественной созерцательности, результа- 
томъ воторой являются многочисленныя описан1я природы, 
вн']&шнихъ обыденныхъ чертъ жизни, рядомъ съ анализомъ 
всевозможныхъ психичесвихъ ощущенШ до самыхъ мельчай- 
шихъ и неуловимыхъ. Особенное богатство въ этомъ отношенхи 
представляютъ первыя повести гр. Л. Толстаго: Д-Ьтство, Отро- 
чество и Юность. Но и въ посл-Ьднемъ произведеши гр. Тол- 
стаго < Война и миръ» вы найдете не мен-Ье описательной 
поэзш на важдой страниц']^. Стоитъ тольво припомнить тав1Я 
выдающ1яся вещи въ этомъ род-Ь, кавъ описанхе бала у Ро- 
стовыхъ или святочнато пивнива. Мы увазываемъ на эту осо- 
бенность произведен1й гр. Л. Толстаго, воторую разд^ляеть 
онъ со вс4ми беллетристами одной съ нимъ шволы, не какъ 
на достоинство или недостатовъ этихъ произведенхй, а вакъ 
на харавтеристичесвую принадлежность ихъ^ вото^^'а. 'злх»'ч^$:ж^!\* 
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отъ многихъ условШ жизни, создавшей эту школу, и должна 
утратиться вмйст-Ь съ падешемъ ея. — Не входя въ разбира- 
тельство частныхъ, индивидуальныхъ причинъ, зависящихъ отъ 
склада характера и темперамента того или другаго писателя, 
замЪтимъ только, что общая причина богатства описательной 
поэзш въ нашей беллетристике зависитъ, по нашему мн'^&шю, 
отъ бедности содержашя нашей жизни и ея тоскливаго одно- 
образ1я: всл^дствхе недостатка такихъ сильныхъ впечатл'^^шй, 
которыя всец'Ьло овлад']&вали бы фантазхею художника, наши 
писатели им^ютъ бездну досуга наблюдать различныя мелк1я 
детали жизни и этими деталями иногда и ограничиваются. 

Вм-ЬстФ съ тЬмъ у гр. Л. Толстаго, подобно какъ и у вс^хъ 
беллетристовъ сороковыхъ годовъ, на первомъ план* рисуются 
т*]^ же безхарактерные герои интеллигентной среды, анализъ 
нравственной несостоятельности которыхъ и составляетъ глав- 
ное содержаше творчества гр. Л. Толстаго. Но въ то же 
время гр. Л. Толстой не разд^ляетъ многихъ недостатковъ 
представителей своей школы, и этому онъ обязанъ, по нашему 
мн^ю, тому, что сфера наблюденхй жизни у гр. Толстаго го- 
раздо шире, ч4мъ у прочихъ представителей его школы. Въ 
его произведешяхъ вы найдете типы не одной только интел- 
лигентной среды, но различныхъ слоевъ общества — м-Ьщанъ, 
крестьянъ, солдатъ, казаковъ, б-Ьдныхъ студентовъ и музыкан- 
товъ и пр., и всЬ эти типы рисуются передъ вами въ надле- 
жащемъ св4т4 и не въ однйхъ только вн4шнихъ формахъ, 
но и въ существенныхъ свойствахъ, представ ляющихъ отличхе 
ихъ право въ, П0НЯТ1Й и стремлешй сравнительно съ привилле- 
гированнымъ слоемъ общества. При такихъ условхяхъ и безха- 
рактерный герой, составляющхй главный предметъ творчества 
гр. Л. Толстаго, рисуется передъ нами совершенно въ иной 
перспектив*, ч*мъ у прочихъ беллетристовъ сороковыхъ го- 
довъ. Гр. Л. Толстой не принадлежитъ ни къ т4мъ беллетри- 
стамъ своей школы, которые безхарактернаго героя ставили 
на романтически пьедесталъ выше вс']&хъ головою, ни къ т^мъ, 
которые, ради отрицательнаго отношен1я къ безхарактерному 
герою, выдумывали изъ своей фантазш характерныхъ героевъ 
или идеализировали кулаковъ. 

ВмЬсто всего этого гр. Толстой, относясь къ своему безха- 
^)актерному герою совершенно объективно и безнристрастно, 



— 15 — 

не преувеличивая и не умаляя его, анализируетъ его въ са- 
пыхъ разнообразныхъ положешяхъ жизни, отъ колыбели и до 
могилы; не довольствуясь одними отношешями его въ ближай- 
шимъ родственнивамъ, друзьямъ и любимымъ женщинамъ, при- 
водитъ его въ сопривосновенхе съ личностями различныхъ 
слоевъ живни; — отъ этого отрицаше въ неизмеримой степени 
выигрываетъ: безхаравтерный герой рисуется передъ вами не- 
состоятельнымъ не въ одной сфер^Ь семейныхъ и сердечныхъ 
вопросовъ, но во вс4хъ общественныхъ отношен1яхъ; онъ па- 
суетъ не передъ одними идеальными героями авторсвихъ измыш- 
лешй, но передъ простыми обыкновенными смертными, ежед- 
невно встречаемыми въ жизни. Въ этомъ отношенш гр. Тол- 
стой представляетъ сравнительно съ прочими представителями 
своей школы шагъ впередъ на пути реализма, и во многихъ 
отношен1яхъ приближается къ той новой школ* писателей, 
которые бросили прежшй путь субъективно-психическаго ана- 
лиза душевныхъ настроен1й героевъ интеллигентной среды и 
принялись изучать жизнь объективно, какъ она проявляется 
въ отношен1яхъ различныхъ общественныхъ слоевъ между со- 
бою. Мы не говоримъ, чтобы онъ вполне принадлежалъ къ 
этой новой школе ; въ его произведевхяхъ анализъ душевныхъ 
настроешй интеллигентныхъ героевъ все-таки преобладаетъ, 
но самый этотъ анализъ значительно расширяется т-Ьмъ, что 
не ограничивается одною семейною или любовною сферою и 
касается часто такихъ сторонъ жизни, которыя или совсемъ 
не затрогивались беллетристикою сороковыхъ годовъ, или же 
затрогивались едва-едва, мелькомъ и поверхностно. 

Самая внешняя форма произведенхй гр. Толстаго значи- 
тельно отличается отъ формы произведешй прочихъ беллетри- 
стовъ сороковыхъ годовъ: вместо повестей и романовъ съ за- 
конченными сюжетами, весь узелъ которыхъ основывается у 
беллетристовъ сороковыхъ годовъ обыкновенно на любви, про- 
изведешя гр. Толстаго иредставляютъ рядъ очерковъ и част- 
ныхъ эпизодовъ изъ жизни героевъ, въ которыхъ очень часто 
любовь не играетъ ровно никакой роли; есть произведешя, обхо- 
ДЯЩ1ЯСЯ и совсемъ безъ любви — каковы с Утро помещика», 
«Маркеръ». Даже произведете «Война и миръ», хотя и на- 
звано романомъ, но это вовсе не романъ по своей внешней 
форме: вы не найдете въ немъ одного дельн^х!^ (^^7!^<^^^ ^^- 



— 16 — 

кругъ вотораго бши бы сконцентрированы всё дМствующхя 
лица, что вы встр']&тите во всЪхъ европейсвихъ романахъ безъ 
исБлючен1я: это галлерея всевозможныхъ вартинъ изъ жизни 
нашего общества начала нын^шняго стол^тая; зд^сь вы най- 
дете ц'Ьлые десятки сюжетовъ, неим']&ющихъ нивакихъ точекъ 
сопривосновен1я, и изъ воторыхъ каждый могъ бы послужить 
темою для особеннаго романа; авторъ руководился очевидно 
вовсе не тою задачею, чтобы написать романъ изъ жизни пер- 
ваго десятил'1т1я, а чтобы изобразить эту жизнь въ наибольшей 
ПОЛНОТ']^, во всемъ ея разнообразш. Единственное исключен1е 
въ этомъ отношен1и изъ вс^хъ произведешй гр. Л. Толстаго 
составляетъ романъ: «Семейное счаспе». Зд-Ьсь действительно 
мы видимъ ц'1льный сюжетъ, основанный на любви. Но за то 
и по внутреннему содержанхю романъ этотъ наиболее подхо- 
дитъ къ школ* беллетристовъ сороковыхъ годовъ: д^йствхе ро- 
мана сосредоточивается въ узкой сфер-Ь н'Ьсколькихъ личностей 
интеллигентной среды и все содержаше его — ^анализъ всевоз- 
можныхъ ощущен1й супружеской любви въ различныхъ ея 
перходахъ, — содержаше, какъ видите, крайне частное. 



III. 



Произведешя гр. Толстаго «Д-Ьтство, Отрочество и Юность» 
заключаютъ картину воспитан1я безхарактернаго героя. Произ- 
ведешя эти какъ нельзя бол']&е наглядно показываютъ, какъ 
излишня какая-либо надуманная тенденщозность, если поэтиче- 
ск1е образы, изображаемые художникомъ передъ вами, сами по 
себе внушаютъ вамъ рядъ идей, независимо отъ того, думалъ 
ли поэтъ провести эти идеи, или онъ ни о чемъ не помышлялъ, 
какъ только о художественномъ воспроизведеши своихъ обра- 
зовъ. Въ самомъ д-Ьл^, читаете вы произведешя эти, и вамъ по- 
стоянно кажется, что у автора не было въ виду ничего инаго, 
кром* желан1Я рисовать, — и рисовать-то такими микроскопиче- 
скими штрихами столь микроскопическхя вещи, какъ д-Ьтскгя игры, 
радости и печали. Сначала вы теряетесь въ массЬ безсодержатель- 
ныхъ невидимому очерковъ; но мало-по-малу, по м4р^ того, 
какъ вы вчитываетесь, передъ вами возникаетъ стройная кар- 
тина детства и юности тысячъ людей, подобныхъ герою, и эта 
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картина показываетъ вамъ ясно^ откуда берутся и какъ скла- 
дываются въ нашей жизни тЬ безхарактерные люди, которыми 
и теперь еще полны наши интеллигентные слои. Въ этомъ от- 
ношети мы нисколько не преувеличимъ если скажемъ, что во 
всей нашей беллетристике мы можемъ поставить рядомъ только 
двухъ писателей, которыя съ такою полною обстоятельностью 
рисуютъ передъ нами д-Ьтсше годы и воспиташе героевъ нашей 
интеллигенцш — именно, Гончарова съ его *Сномъ Обломова» 
игр. Л. Толстаго съ его «ДЬтствомъ, Отрочествомъ и Юностью». 
Первое, что васъ поражаетъ^ когда вы читаете сД-Ьтство», — 
это полная изолированность ребенка отъ жизни взрослыхъ, 
совершенная отчужденность его отъ интересовъ семьи. Не 
говоря уже о томъ, что ребенокъ не участвуетъ ни въ какихъ 
трудахъ взрослыхъ и потому не пр1учается считать себя по- 
лезнымъ членомъ семьи, — онъ не принимаетъ никакого уча- 
СТ1Я и въ ихъ радостяхъ или печаляхъ. Гр. Толстой нигд* не 
говоритъ объ этомъ, но онъ даетъ вамъ это чувствовать. Вы 
видите^ что передъ ребенкомъ совершается страшная семейная 
драма, одна изъ т']&хъ драмъ, которыя столь часты въ нашей 
интеллигентной сред'Ь: хщеславный мотъ, фразеръ и селадонъ 
губитъ жизнь молодой и порядочной женщины, сд^^лавшеи ро- 
ковую ошибку влюбиться въ него по неопытности и выйти 
за него замужъ. Она истаиваетъ въ слезахъ при вид^ его 
легкомысл1я, губящаго семейство, и сходитъ въ могилу обма- 
нутая, униженная, оскорбленная, почти брошенная въ дере- 
венскомъ захолустье. И все это остается совершенно незам^- 
ченнымъ ребенкомъ, безъ мал^йшаго протеста или простаго 
вопроса о томъ, что такое делается вокругъ него. У насъ 
много толкуютъ о вреде посвящен1я д^тей въ семейныя дрязги; 
стараются даже, ради сохранешя въ д^тяхъ младенческой 
чистоты и невинности, а также и должнаго уважен1я къ роди- 
телямъ^ производить семейныя ссоры при закрытыхъ дверяхъ^ 
удаляя детей какъ можно подальше. Вы найдете не мало не- 
счастныхъ матерей, которыя считаютъ обязанностью заглушать 
въ подушке свои слезы, и считали бы страшнымъ нравствен- 
нымъ преступленхемъ выразить передъ детьми хоть одну жалобу 
на отца. Но вакхя бы вы педагоги ческхя соображен1я ни при- 
водили въ пользу этого^ а все-таки вы не докажете, чтобы въ 
этомъ скрыван1И семейной грязи, въ этихъ улыбкахъ милымгь 
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д^тямъ, когда на сердце у васъ скребутъ кошки, не было 
возмутителън'Ьйшаго лицем'Ьрхя. Вы убеждены, что воспитан1е 
должно быть основано на истин'Ь, и между тЬмъ на первыхъ 
же порахъ вместо истины представляете д4тямъ ложь, при- 
творство, лицем'Ьрхе. Вы умышленно стараетесь казаться 
передъ детьми въ лучшемъ св-Ьт-Ь, не гЬмъ, что вы на самомъ 
д-Ьл-Ь, умышленно стараетесь скрывать передъ ними жизнь, въ 
ея неподкрашенной правд*. На сколько въ этомъ отношенхи 
и честнее, и правдив-Ье васъ т^Ь простые и безхитростные 
люди^ у которыхъ не существуетъ для дЬтей никакой цензуры 
на семейные интересы, вопросы и дрязги, которые открыто 
высказываютъ передъ д-Ьтьми всЬ жалобы и протесты. ДЬтскхй 
инстинктъ всегда подскажетъ ребенку, гдЬ правда, гд'Ь ложь, 
и д-Ьтское сердце всегда встанетъ на сторону угнетеннаго 
противъ угнетателя. Правда, при такомъ воспитанхи вы не 
будете наслаждаться зр4лищемъ датской невинности, играю- 
щей въ куколки и лошадки, когда на стол* лежитъ мать, уби- 
тая горемъ; за то ваше дитя смолоду пр1учится видеть жизнь 
не въ цвЬтахъ и благоухашяхъ, а со всЬми ея заботами и 
дрязгами, прхучится любить и ненавид-бть то, что стоитъ любви 
и ненависти, а главное д^ло — привыкнетъ жить челов-Ьческою 
ЖИЗН1Ю мысли, труда и борьбы, а не животнымъ прозябанхемъ, 
заключаюш,имся въ одномъ питаши. 

Жизнь героя повести гр. Л. Толстаго, изолированная отъ 
всЬхъ вопросовъ и интересовъ взрослыхъ, была именно такою 
животного ЖИЗН1Ю отдЬльныхъ безсвязныхъ впечатл-Ьшй: сего- 
дня школьная скука, завтра охота, игры съ сверстниками, 
по4здка въ Москву на долгихъ, бабушкины именины съ го- 
стями, безотчетная влюбчивость въ товарищей и подругъ. А 
тамъ вдругъ внезапная смерть матери, произведшая, правда, 
тяжелое впечатл4н1е на мальчика, но все-таки вполн'Ь безсоз- 
нательное впечатлите неожиданнаго и безсмысленнаго удара 
слЬпаго рока. Можно себ* представить, какъ освЬтилась бы 
вся дальнейшая жизнь ребенка, еслибы у него при этомъ со- 
бытш было хоть малМшее темное предчувствхе причины смерти 
матери, хоть бы какая-нибудь одна ея слеза или жалоба оста- 
лись въ его памяти. Сколько сознавая было бы внесено тогда 
въ умъ ребенка видомъ лежащей въ гробу страдалицы, сколько 
думъ заронилось бы въ голове его, какъ ясно определились 
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бн его синпапи и антипатхи. Это былъ бы тяжелый, страш- 
ный, но велик1й нравственный уровъ на всю жизнь, — но этотъ 
уроЕъ миновалъ нашего героя. Безсмысленными глазами гля* 
д1лъ онъ на трупъ, и вавъ ни велико казалось отчаяше ребенка, 
оно иигомъ разс^ялось, когда схоронили мать и увезли д^тей 
въ Москву, и см'Ьнилось рядомъ новыхъ впечатл^нШ, столь-же 
кимолетныхъ и безсл']&дныхъ. 

Изолированный такимъ образомъ отъ жизни, ребенокъ былъ 
совершенно предоставленъ той страшной умственной и нрав- 
ственной праздности, которая составляетъ уд'Ьлъ тысячи д4тей 
въ нашей интеллигентной сред^Б. У мальчика возникали весьма 
лсивые вопросы, которые онъ обращалъ къ вн'бшнему М1ру за 
неимЪшемъ никакихъ вопросовъ и интересовъ въ своей семь%. 
«Когда я глядЬлъ на деревни и города, которые мы про- 
езжали — говорить герой гр. Л. Толстаго — въ которыхъ въ каж- 
домъ дом% жило по крайней м^р']^ такое-же семейство, какъ 
наше, на женщинъ, д']&тей, который съ минутнымъ любопыт- 
ствомъ смотр']&ли на экипажъ и навсегда исчезали изъ глазъ, 
на лавочниковъ, мужиковъ, которые не только не кланялись 
намъ, какъ я привыкъ видеть это въ Петровскомъ, но не удо- 
стоивали насъ даже взглядомъ, мн-Ь въ первый разъ пришелъ 
въ голову вопросъ: что же вхъ можетъ занимать, ежели они 
нисколько не заботятся о насъ? и изъ этого вопроса возникли 
друг1е: какъ и ч^мъ они живутъ, какъ воспитываютъ своихъ 
д4тей, учатъ-ли ихъ, пускаютъ-ли играть, какъ наказываютъ? 
и т. д.». 

Но никто не позаботился дать никакихъ отв-Ьтовъ на тайе 
вопросы мальчика; вм'Ъсто [этого мальчика начали забивать 
рутинною школьною дрессировкою, ученхемъ французскпхъ и 
нЬмецкихъ вокабулъ, р-Ькъ^.городовъ и историческихъ фактовъ 
съ докучною хронолог1ею. 

Такая умственная и нравственная праздность не замедлила 
принести свои плоды. — Умъ юноши, не находя пищи и со- 
держан1я извн*, бросился пожирать самого себя, углубился въ 
рядъ отвлеченн^йшихъ вопросовъ и началъ строить различныя 
гипотезы и теор1и въ род* стоицизма, эпикуреизма, или же 
бросался въ кругъ безъисходнаго скептицизма. 

*Въ продолжен1и года, во время котораго я велъ уединен- 
ную, сосредоточенную въ самомъ себ*, моральную жизнь — 
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говорить герой гр. Л. Толстаго — всЬ отвлеченные вопросы о 
назначенш челов'З^ва, о будущей жизни, о безсиерт1и души 
уже представлялись мн']^; и А^тшй слабый умъ мой со вс^шъ 
жаромъ неопытности старался уяснить т4 вопросы, предложе- 
ше которыхъ составляетъ высшую степень, до которой мо- 
жетъ достигать умъ человека, но разр4шен1е которыхъ не 
дано ему... 

«Изъ всего этого, тяжелаго моральнаго труда, я не вынесъ 
ничего, кром-Ь изворотливости ума, ослабившей во мпЬ силу 
воли, и привычки къ постоянному моральному анализу, уни- 
чтожившей свЬжесть чувства и ясность разсудка. 

♦Отвлеченныя мысли образуются всл'Ьдств1е способности че- 
ловека уловить сознанхемъ въ известный моментъ состояше 
души и перенести его въ воспоминаше. Склонность моя къ 
отвлеченнымъ размышлен1ямъ до такой степени неестественно 
развила во мн']^ сознанхе, что часто, начиная думать о самой 
простой вещи, я впадалъ въ безвыходный кругъ анализа сво- 
ихъ мыслей, я не думалъ уже о вопросе, занимавшемъ меня, 
а думалъ о томъ, о чемъ я думалъ. Спрашивая себя: о чемъ 
я думаю? я отв-Ьчадъ: я думаю, о чемъ я думаю. А теперь о 
чемъ я думаю? Я думаю, что я думаю, о чемъ я думаю, и 
такъ дал^е. Умъ за разумъ заходилъ»... 

Въ нравственномъ мхр^ юноши происходило тоже стрем- 
леше, за недостаткомъ истиннаго нравственнаго содержашя, 
создать содержаше отвлеченное, фантастическое. Онъ не былъ 
пр1ученъ ни къ какому труду, успешное совершеше котораго 
удовлетворяло бы его самолюбхе, не приносилъ никому ника- 
кого добра и пользы, которыя моглв-бы доставить ему нрав- 
ственное довольство. За неим^шемъ никакого подобнаго ре- 
альнаго содержан1я нравственности, онъ удовлетворялъ свое 
самолюб1е т4мъ, что создавалъ себе всевозможные величе- 
ственные идеалы, воображая себя олицетворешемъ ихъ. Дей- 
ствительность часто разрушала подобныя мечты; вдругъ онъ 
начиналъ себя чувствовать такимъ ничтожнымъ и жалкимъ, 
пока не отвлекался отъ действительности и снова не уносился 
въ М1ръ своихъ фантазШ. — с Я часто воображалъ себя вели- 
кимъ человекомъ — говоритъ герой гр. Л. Толстаго, — откры- 
вающимъ для блага всего человечества новыя истины, и съ 
гордымъ сознанхемъ своего достоинства смотрелъ на осталь- 
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ныхъ смертныхъ; но странно, приходя въ столкновенхе съ этими 
смертными, я роб&[ъ передъ каждымъ, и чЬмъ выше ставилъ 
себя въ собственномъ мн'Ьнхи, гЬмъ менЬе былъ способенъ съ 
другими не только высказывать сознаше собственнаго достоин- 
ства, но не могъ даже привыкнуть не стыдиться за каждое 
свое самое простое слово и движете». 

Иногда эти нич4мъ неудовлетворяемые нравственные по- 
рывы принимали релипозный характеръ подъ влгяшемъ внЪш- 
нихъ впечатлЁшй въ род* гов-Ьнья. Юноша ударялся въ аске- 
тизмъ самобичеван1& и самоугрызешй и составлялъ 006*]^ пра- 
вила жизни, мечтая сразу изм']Бниться и начать совершенно 
новую жизнь: «Нынче я испов'Ьдаюсь, очиш,аюсь отъ всЬхъ 
гр^ховъ, думалъ онъ: и больше уже никогда не буду... (тутъ 
онъ припоминалъ всЬ тр'кхщ которые больше всего мучили 
его). Буду каждое воскресенье ходить непрем'Ьяно въ церковь, 
и еще посл'6 ц^^лый часъ читать евангелхе, потомъ изъ б'Ёлень- 
кой, которую я буду получать каждый мФсяцъ, когда поступлю 
въ университетъ, непрем'Ьнно два съ полтиной (одну десятую) 
я буду отдавать ббднымъ, и такъ, чтобы никто не зналъ; и 
не нищимъ, а стану отыскивать такихъ б'бдныхъ, сироту или 
старушку, про которыхъ никто не знаетъ. У меня будетъ осо- 
бенная комната и я буду самъ убирать ее и держать въ уди- 
вительной чистоте, челов-Ька-же ничего для себя не буду за- 
ставлять д4лать. В'Ьдь онъ такой-же, какъ и я. Потомъ буду 
ходить каждый день въ университетъ п'бшкомъ (а ежели мн4> 
дадутъ дрожки, то продамъ ихъ и деньги эти отложу тоже 
на б4дныхъ) и въ точности буду исполнять все» (что было это 
«все», я никакъ бы не могъ сказать тогда, но я живо пони- 
малъ и чувствовалъ это <все» разумной, нравственной, безу- 
пречной жизни). 

Подъ впечатл^шемъ такихъ мыслей юноша однажды дошелъ 
до такого религ10знаго экстаза, что ему мало показалось одинъ 
разъ поиспов'Ьдаться у монаха. Поздно ночью онъ всталъ и 
по^халъ въ монастырь исповедаться во второй разъ, вообра- 
жая въ тоже время при этомъ, что такой прекрасной души мо- 
лодого человека никогда никто не встр']&чалъ въ жизни, да и 
не встрФтитъ, даже и не бываетъ подобныхъ. Въ этомъ м'^^т^ 
гр. Толстой употребилъ драгоц']&нное сближенхе всей этой 
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пер10довъ ихъ развит1я, оставляюпцй свои глубокхе сл^ды на 
всю ихъ жизнь, кавъ бы потомъ ни изм']&нялись уб^дешя че- 
лов-Ька. Но мы говорили уже, что жизнь героя гр. Л. Толстаго, 
лишенная всяваго содержан1я, представляла одинъ безЕонечный 
рядъ мимолетныхъ впечатл^нШ, случайно возникавшихъ и такъ 
же случайно исчезавшихъ. Однимъ изъ тавихъ впечатл'З^нШ, 
нав'Ъяннымъ гов^нхемъ, былъ и тотъ религ10зный эвстазъ, во- 
воторый съ тавою же быстротою исчезъ посл']^ говенья, съ вавою 
вознивъ и не оставилъ посл']^ себя ни мал'1йшаго сл^да въ мо- 
лодомъ челов^Е*. Прошло говенье — и разсЬялись всЬ асвети- 
чесв1я грезы, забыта р'^^шимость продать дрожви и разд']&ваться 
безъ помощи человФва, тетрадь правилъ жизни вуда-то исчезла, — 
и что же осталось? Осталось тольво то, что безсознательно 
нав']&валось овружаюш,ею юношу жизнью: преждевременное раз- 
виие чувственности, вавъ прямой результатъ умственной и 
нравственной праздности: мальчивъ чуть что не 12 или 13 
л4тъ — по ц4лымъ часамъ заглядывался въ щолочву д4вичей, 
заигрывалъ съ горничными, а впосл^дствш влюблялся въ важ- 
дую встреченную д4вицу не живымъ и непосредственнымъ 
чувствомъ, а по программамъ читаемыхъ романовъ. Вм^ст^ съ 
т4мъ, всЬ прежвхе умственные и нравственные идеалы смени- 
лись мало-по-малу сознашемъ превосходства своей среды, раз- 
д-Ьленхемъ людей на сошше 11 ]Раи<; и шаиуа18 §епге и стремле- 
шемъ во что бы то ни стало возвыситься до идеала сошше 
И (аи(. 

«Мое любимое и главное подразд^ленхе людей — говоритъ 
герой гр. Л. Толстаго — въ то время, о воторомъ я пишу, было 
на людей сошше П Ып1 и на сошше 11 пе ^вл^ раз. Второй 
родъ подразделялся еш,е на людей собственно не сошше И &и<; 
раз и простой народъ. Людей сошше 11 ^2^и^ я уважалъ и счи- 
талъ достойными имйть со мной равныя отношешя; вторыхъ — 
притворялся, что презираю, но въ сущности ненавид^лъ ихъ, 
питая въ нямъ вавое-то осворбленное чувство личности; третьи 
для меня не существовали— я ихъ презиралъ совершенно. Мое 
сошше И ^а,\x^ состояло, первое и главное, въ отличномъ фран- 
цузсЕомъ языве и особенно въ выговоре. Человевъ, дурно вы- 
говаривавшШ по французсви, тотчасъ же возбуждалъ во мне 
чувство ненависти. «Для чего ты хочешь говорить вавъ мы, 
хогда не умеешь?:» съ ядовитой усмешвой спрашивалъ я его 
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мысленно. Второе услов1е сотте 11 ^з.VЛ были ногти длинные, 
отчищенные и чистые; третье было ум'Ьнье кланяться, танцо- 
вать и разговаривать; четвертое, и очень важное, было равно- 
дупле ко всему и постоянное выраженхе н'Ькоторой изящной^ 
презрительной скуки. Кром'Ь того, у меня были об1Ц1е призна- 
ки, по которымъ я, не говоря съ челов'ЬкомЪу р'ЬшллЪу къ ка- 
кому разряду онъ принадлежитъ. Главнымъ изъ этихъ призна- 
ковъ, вром^ убранства комнаты, перчатокъ, почерка, экинажа, 
были ноги. Отношен1е сапогъ къ панталонамъ тотчасъ р'Ёшало 
въ моихъ глазахъ положенхе человека. Сапоги безъ каблука съ 
угловатымъ носкомъ, а концы панталонъ узк1е, безъ шфииокъ — 
этотъ былъ простой] сапогъ съ узкинъ еруглымъ носкомъ и каб- 
лукомъ п панталоны узкхе, внизу со штрипками^ обле/аю1ц[е 
ногу, или широк1я со штрипками, какъ балдахияъ стояшде подъ 
носкомъ — это бы.1ъ челов^въ таиуа1?5 )гепге и т. п.* 

Создавпга такой вн^шшё, условный идеа.1ъ, юнош^Ь ничего 
уже не стоило пренебрегать всЬиа нравственными прави*1ами, 
лшпь бы казаться ближе къ своему идеал V сошше 11 Гаи1'наго 
челов^Бка. Такъ за ч&емъ у Неклюдова онъ не стыдится лгать 
самнмъ нахальнымъ образомъ. тщесхаьно хвастаясь родствен- 
ными богатствами ради того, чюбы возвыситься вч глазахъ 
знакомыхъ. 

€ Когда зашелъ разгоьорх о дачахъ — говорить оях. — я 
вдругъ разеказалъ. что у кня^ Ивана Ивановича есхл такая 
дача около Москвы, что на еы: прИзжали смотреть и>гь Лон- 
дона и жзъ Париаьа.. что тамъ ес']Ъ р4шетка, к^лорая 'л^^итъ 
триста восемьдесятъ тисячъ. и что лнязь Иьанъ И^аиовячъ 
мнЬ очень близкий родстьенншх: и я яы.н1,че у него о01далх, 
и онъ звалх меня неирем1вно лр11;хап. кх нему на дачу жить 
съ ншгь ггЬлое л470. но что я 01хазался, потому что знаю хо- 
рошо эту дачу, в4с1Ллььо ра^а бывалх на ней. и что вс4 <^ти 
р^шотки и мосты для меня нисколько не занинателсны, по- 
тому что я аерп^ть не мо]'у ро'.хоши. оооОенно вх деревн!; я 
люблю, чтобы вх деревн! уже Оыл^^ соье1мх. ^А^^1•^ вх де- 

ревн^Ь>... 

Такъ и'Л» наше]о уьро^ С05;даы1ЛС4: оОыдениый x^ищx. ка- 

кихъ много моасБо ъс'урътип еа;едвевнс' вь три чиса на Ыев- 

скомъ проспекН: но ьо'1х пришлось «гтому хлышу е1сть по 

вол^Ь дапеныш на университех^кую скамейку, и онх иопалъ 
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совершенно въ иную сферу жизни, не имЬющую ничего об- 
щаго съ тою, которой былъ окруженъ до того времени... 

Зд^сь гр. Толстой д4лаетъ несколько очерковъ бЬдныхъ 
студентовъ, въ сред4 которыхъ очутился нашъ герой. Очерки 
эти намечены самыми крупными чертами, безъ особенной ху- 
дожественной отделки и деталей; между тЬмъ, мы не знаемъ 
въ нашей литературе другаго, въ такой же степени характе- 
ристическаго изображешя б-Ьдняковъ-студентовъ, исполненнаго 
столь искренняго сочувств1я къ трудящемуся юношеству, безъ 
малейшей въ то же время идеализащи его. 

Ничтожество и пошлость героя ярко рисуется передъ вами 
въ раздичныхъ столкновешяхъ его съ учаш;ейся молодёжью. 
Сначала онъ пробуетъ относиться къ ней высокомерно, какъ 
подобаетъ человеку сотте 1ИГаи1; относиться къ шаиуахз §епге. 
Но огорошенный несколько разъ людьми, въ которыхъ не встр4- 
чаетъ ни мал^йшаго желан1я смотреть на него, какъ на выс- 
шее существо, онъ смиряется. Долгое время дичится товари- 
щей, снося тоскливое одиночество. Наконецъ, мало-по-малу, 
сближается съ ними, втягивается въ ихъ кружокъ и начинаетъ 
открывать въ нихъ так1Я достоинства, которыхъ онъ и не по- 
дозревалъ съ своей сошше И !аи1;-ной точки зр4н1я: 

«Съ каждымъ днемъ я больше и больше извинялъ непоря- 
дочность этого кружка, втягиваясь въ ихъ бытъ и находя въ 
немъ много поэтическаго. Только одно честное слово, данное 
мною Дмитр1ю, не 4здить никуда кутить съ ними, удержало 
меня отъ желанхя разделять ихъ удовольств1я. 

«Разъ я хогЬлъ похвастаться передъ ними своими зна- 
Н1ЯМИ въ литературе, въ особенности французской, и завелъ 
разговоръ на эту тему. Къ удивлешю моему, оказалось, что, 
хотя они выговаривали иностранныя заглавхя по русски, они 
читали гораздо больше меня, знали, ценили англШскихъ и 
даже испанскихъ писателей, Лесажа, про которыхъ я даже и 
не слыхивалъ. Пушкинъ и ЖуковскШ были для нихъ литера- 
тура (а не такъ, какъ для меня, книжки в^ желтомъ пере- 
плете, который я читалъ и училъ ребенкомъ). Они презирали 
равно Дюма, Сю и Феваля и судили, въ особенности Зухинъ, 
гораздо лучше и яснее о литературе, чемъ я, въ чемъ я не 
ногъ не сознаться. 
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«Въ знаши музыки я тоже не ин^лъ передъ ними пика- 
Бого преимущества. Еще къ большему удивлен1Ю моему, Опе- 
ровъ игралъ на СБрипБ']^, другое изъ занимавшихся съ нами 
студентовъ игралъ на вхолончели и фортепьяно, и оба играли 
въ университетсвомъ орвестр'Ь^ порядочно знали музыку и 
ценили хорошую. Однимъ сювомъ, все, ч']^мъ я хот']Блъ по- 
хвастаться передъ ними, исключая выговора французскаго и 
н^мецкаго языковъ, они зна.1и лучше меня и нисколько не 
гордились этимъ. Могъ-бы я похвастаться въ моемъ положеши 
светскостью, но я ея не им4лъ, какъ Володя; — такъ что-же 
такое было та высота, съ которое я смотр^лъ на нихъ? Мое 
знакомство съ княземъ Иваномъ Ивановичемъ? Выговоръ фран- 
цузскаго языка? дрожки? голландская рубашка? ногти? Да 
ужъ не вздоръ-ли все это? начинало мпЪ глухо приходить 
иногда въ голову, подъ вл1яи1емъ чувства зависти къ товари- 
ществу и добродушному молодому веселью, которое я вид'Ьлъ 
передъ собою. Они вс^^ были на ты. Простота ихъ обращен1я 
доходила до грубости, но и подъ этой грубой внешностью 
былъ видимъ страхъ хоть чуть-чуть оскорбить другъ друга. 
Подлещ^ свинья^ употребляемые ими въ ласкательиомъ смысл1^, 
только коробили меня и ма:& подавали поводъ къ внутреннему 
подсм^иванью, но эти слова не оскорбля.1ц ихъ и не мешали имъ 
быть между собою на самой искреиней дружеской ног^. Въ обра- 
щенш между собою они были такъ осторожны и деликатны, какъ 
только бываютъ очень б:1^дные и очень мо.10Дые люди. Главное-же, 
что-то широкое, разгульное чуя.10сь мн* въ этомъ характере 
Зухина и его похожден1яхъ въ Лиссабон1>. Я предчувствовалъ, 
что эти кутежи должны были быть что-то совсЬмъ другое, 
ч^мъ то притворство съ зажжоннымъ ромомъ и шампанскимъ, 
въ Боторомъ я участвовалъ у барона З.^*. 

Такое сблцжен1е съ новымъ кругомъ людей должно было 
раньше или позже произвести переворотъ въ нашемъ геро^. — 
Къ сожал^шю, гр. Л. Толстой остановился въ своей повести 
«Юность» на начал:Ь этого переворота, и оставилъ пов1к^ть 
неконченною, ограничившись невыполненнымъ до сихъ поръ 
об^щан1емъ рассказать дальнМшую исторш героя въ ^сл:Ь- 
дующей, бол'Ье счастливой половин:^ его юности». 

Впрочемъ, и не им:Ья подъ руками такого разсказа, можно 
предвид^^ть, что потомъ сталось съ героемъ. Универснтетъ ото^ 
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валъ его отъ родной почвы фатовства и сотте И ]Раи1^ства: 
онъ внушилъ ему рядъ разумныхъ идей и стремленШ, но не 
ногъ влить въ его жилы новую кровь и пересоздать его нервы, 
не могъ заменить того здороваго воспитан1я, котораго недо- 
ставало юнош% въ д'Ётств^. Не принимая до того времени 
ниЕавого участ1я въ реальной жизни окружающихъ его людей 
труда и борьбы, не зная что это за люди, онъ вошелъ въ эту 
жизнь и въ вругъ этихъ людей совершенно постороннимъ и 
даже ненавистнымъ челов'1вомъ, съ рядомъ отвлеченныхъ меч- 
ташй, не имЬющихъ съ этою жизнью ничего общаго — а что 
изъ этого вышло, это мы увидимъ на д4йствующихъ лицахъ 
другихъ повестей гр. Л. Толстаго, героевъ, совершенно по- 
добныхъ тому, какого мы встр'Ьтили въ разобранномъ произ- 
ведеши. 



IV. 



За произведешями с Д'Ьтство>, «Отрочество» и «Юность» сл4- 
дуетъ пов-Ьсть «Утро пом-Ьщика», представляюш,ая первый шагъ 
въ жизни безхарактернаго героя. И въ этомъ уже первомъ шаг']^ 
герой представляется передъ вами во всей своей несостоятель- 
ности, причемъ вы видите, что эта несостоятельность зави- 
ситъ не отъ одной только нравственной распущенности, над- 
ломленности и апат1и героя, но отъ ненормальности всЬхъ 
условШ его жизни и отношенхй къ другимъ людямъ, такой 
страшной ненормальности, что даже самыя почтенныя и энер- 
гическая усил1я приносить пользу людямъ, разливать вокругъ 
себя добро парализируются сами собою, — и это еще самое 
лучшее, когда они только парализируются: при настойчивости 
подобныхъ усил1й, д'1ятельность, основанная на началахъ гу- 
манности и терпимости, превращается въ попраше всЬхъ че- 
лов^ческихъ правъ и вместо добра и пользы результатами 
выходятъ вредъ и зло. Когда вы созерцаете типы въ родЬ 
Тентетникова и Обломова, вы можете подумать, что все не- 
счаспе этихъ людей зависитъ отъ ихъ изн-Ьженности и дряб- 
лости, плодовъ дурнаго воспиташя и избалованности жизнхю, 
и что будь воспитан1е ихъ иное, проживи они хоть н'Ьскольво 
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лЪгъ подъ влштешъ обстоятельствъ жизни, закаляющихъ ха- 
рактеръ, они могли бы, еслибы захотели, что-нибудь сделать 
на своемъ жЬст^ и въ своемъ положеши. Гр. Толстой окон- 
чательно разочаровываетъ васъ въ подобныхъ предположешяхъ. 
Своимъ безпощаднымъ анализомъ онъ доказываетъ вамъ, что 
герои его безсильны сд']&лать что либо полезное ближнимъ не 
всл^дств1е одной только своей безхарактерности, а всл^дствхе 
самаго своего положенхя. 

Въ самовсъ л.Ьл'Ьу пора понять и признать, что истинный 
и положительныя добро и «польза заключаются единственно и 
исключительно въ результатахъ производительнаго труда. Вся- 
кое другое добро или случайно, минутно и обусловлено для 
своего проявлен1я существован1емъ зла въ род^, наприм^ръ, 
спасев1я утопающаго, или же мнимо и эфемерно и очень часто 
подъ личиною добра заключаетъ въ себЪ рядъ возмутитель- 
н'Ьйшихъ золъ и несправедливостей. 

Точно также и прогрессъ для того, чтобы быть истиннымъ, 
естественнымъ и прочнымъ прогрессомъ, долженъ исходить 
изъ труда и корениться на немъ. Всяшй иной прогрессъ ложенъ, 
эфемеренъ и крайне ненадеженъ. 

Представьте себ'Ь, что у меня есть маленькое хозяйство, кото- 
рое составляетъ единственный источникъ моего существованхя. 
Я тружусь, и земля такъ вознаграждаетъ мой трудъ,что я не только 
обезпеченъ въ необходимомъ, нэ у меня отъ каждаго года остается 
избытокъ. Этотъ избытокъ и есть залогъ какъ моего личнаго 
прогресса, такъ и прогресса всего человечества. Избыткомъ 
этимъ только и могутъ обусловливаться съ одной стороны 
пр1обр'Ьтете средствъ для улучшен1я хозяйства, съ другой — 
существовате досуга для умственнаго развитхя. — При такихъ 
услов1яхъ прогрессъ долженъ вогфостать въ геометрической 
прогрессш; такъ какъ всЬ элементы его, действуя взаимно 
другъ на друга, составляютъ особенный прогрессивный кругъ: 
избытокъ улучшаетъ хозяйство, улучшенное хозяйство даетъ 
еще больппй избытокъ, умственное развитге, прхобр^тенное 
въ часы досуга — въ свою очередь д'Ьйствуетъ и на улучшеше 
хозяйства, и на увеличеяхе избытка, а послёдн1й доставляетъ все 
больпия и б6льш1я средства для умственнаго развипя. — При 
такомъ правильномъ течен1и прогресса, если по прошествхя 
X времени мои б^дныя хижины зам1»вятся дворцами, жалкш 
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патрхархальныя орудая — паровыми машинами, знахари — ис- 
кусными медиками и пр. и пр., веЬ подобные плоды прогресса 
явятся грЬлыжа плодами, возрощенными на родной почв']^; въ 
то же время люди, которые будутъ пользоваться вс4мъ этимъ, 
будутъ стоять въ уровне такого прогресса: они сами его про- 
извели и сами сознательно, какъ свое добро, будутъ сохранять 
его и заботиться объ его возростанхи. Въ этомъ и заключается 
естественность и прочность прогресса, свободно возростающаго 
изъ нЬдръ труда. 

Но представьте себ-Ь, что у васъ есть другъ, который, 
предположимъ даже, изъ самыхъ честныхъ и безкорыстныхъ 
видовъ, стапетъ отбирать отъ васъ ежегодно весь избытокъ 
вашего хозяйства и класть его въ банкъ, на томъ основаши, 
что вы въ его глазахъ челов-Ькъ безпечный и расточительный 
и что гораздо благоразумнее, если капиталъ будетъ накапли- 
ваться лежа въ банк^, ч-Ьмъ станетъ расточаться въ вашихъ 
рукахъ. — Принявши на себя такую заботливость о вашемъ 
благосостоянш, прхятель вашъ, въ вознаграждеше за свои 
труды, присвоиваетъ себ* пользоваше процентами съ вашего 
капитала, накапливающагося въ банк'Ь. Что произойдетъ всл']&д- 
ствхе этого? Естественно, что по прошествш того же X вре- 
мени ваше хозяйство, не улучшаемое избытками, должно ос- 
таться совершенно въ такомъ же положен1и, какъ и въ первый 
годъ вашего труда, и сами вы нисколько не подвинетесь въ 
умственномъ развитш. Но этого мало, что хозяйство ваше 
нисколько не улучшится; оно наверное разстроится, потому что 
не только для улучшенхя, но и для сохранешя хозяйства въ 
одномъ положен1и необходима изв'З^ст^ая доля избытка. При 
такихъ усдов1яхъ вместо прогрессивнаго круга долженъ со- 
вершиться такой же кругъ регрессивный. По м4р4 истощенхя 
хозяйства, у васъ будетъ все меньше и меньше становиться 
досуга для умственнаго развитхя; вы будете употреблять всЬ 
силы, все время, чтобы натянуть, во что бы ни стало, сумму, 
которую вы обязались доставлять другу для внесешя въ банкъ. 
Въ этихъ усил1яхъ, вместо того, чтобы развиваться, вы будете 
тупеть и грубеть; а ваше отуп4н1е въ свою очередь отзовется 
на еш;е большемъ разстройств*!; хозяйства; наконецъ всеобщ1й 
упадокъ можетъ дойти до того, что вы не въ силахъ уже бу- 
дете уд&1ять вашему пргятедю никакого избытка отъ вашего 



— 31 — 

хозяйства, и если вашъ дртгь будетъ продолжать требовать 
уплаты тавить ге сумиъ, вы будете прпнухдены платить пхъ 
самимъ имуществоиъ. 

Но что же въ этоть самый X времени пропзойдетъ еъ 
ваппгмъ пр1ятелемъ? Живя на проценты съ вашего капитала, 
онъ все время им^^ безграничный досугъ и сл'^^довательно 
полнейшую возможность умственнаго развит1я. Онъ п явится 
передъ вами по прошеств1п X времени челов^Бкомъ въ высшей 
степени развптымъ, передовымъ св^&тпломъ своего времени. 
Въ голов^Б его будутъ вм']^щаться вс^ современныя идеи, до 
которыхъ додумалось человечество, онъ будетъ говорить на 
н^сволькихъ языкахъ, будетъ знать все, что д'Ьлается на зем- 
номъ шар^, въ н^драхъ его и въ небесныхъ сферахъ, будетъ 
судить о томъ, какое правлен1е бол^е или мен^е способствуетъ 
прогрессу, въ какомъ пологен1и должна находиться женщина 
въ семейств* и государств*, какое воспитанхе лучше — клас- 
сическое или реальное и пр. и пр. Однимъ словомъ, это бу- 
детъ прогрессистъ въ полномъ смысл* этого слова, но весь 
этотъ прогрессъ будетъ сосредоточиваться исключительно въ 
голов* вашего прхятеля, и вамъ отъ него не будетъ ни тепл*е, 
ни сытн*е. Это не прогрессъ д*иствительный, осуществлен- 
ный, а только одно отвлеченное представленхе его, радужныя 
гадан1я о немъ. Въ самомъ д*л*: что толку, что въ голов* 
вашего прхятеля сидитъ великол*пный оте.1ь на манеръ аме- 
рикансЕихъ, когда не только вы, но и этотъ блестящхй про- 
грессистъ должны довольствоваться въ д*йствительности гряз- 
ненькою харчевнею, и въ то же время вы знаете, что еслибы 
вашъ пр1ятель взялся бы за построенхе американскаго оте.тя, 
онъ все-таки ничего не произвелъ бы кром* той же грязной 
харчевни, потому что ни онъ, ни т*мъ мен*е окружающхе 
его люди не им*ютъ ни мал*йшихъ^ : приспособленШ, навыка, 
сноровки, средствъ, для создашя такихъ отелей, которые 
устровваютъ американцы. 

Предположимъ теперь, что вашъ прогрессивный пр1ятель, 
неожиданно, какъ сн*гъ на голову, является въ среду вашей 
безпомощной нищеты и, сострадая къ вашему б*дственному 
положен1ю, р*шается мало того, что помочь вамъ, а сразу 
возвысить васъ на высоту самаго блестящаго прогресса. По- 
ложинъ, что для этого онъ готовъ пожертвовать вс*мъ капи- 
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таломъ, накопившимся въ течен1е многихъ и нногихъ л^тъ 
отъ вашихъ избытБовъ. Бапиталъ этотъ такъ великъ, что, за- 
тративъ его, онъ можетъ разомъ завести въ вашемъ хо шЁств'б 
ъс^ тк улучшен1я, которыя возникли бы сами собою въ течете 
того времени, въ которое вы отдавали ему свои избытки. Пре- 
красно, онъ можетъ возвратить вамъ все, что онъ взялъ у васъ, 
но какъ возвратитъ онъ вамъ потерянное время, въ которое 
вы могли бы умственно развиться до возможности пользоваться 
всЬми предлагаемыми вамъ благами, а вы между т'^^мъ не раз- 
вились, потому что этого времени не им-бли? Бакъ сразу по- 
ставитъ онъ васъ на ту высоту, чтобы вы могли не только 
пользоваться, но лжктъ хоть мал'&йш1й толкъ въ томъ, ч'бмъ 
предлагаютъ вамъ пользоваться. Что толку, что вашъ прхятель 
окружитъ васъ паровыми машинами, когда вы не им'бете ни 
малМшаго понят1я о нихъ, ни навыка влад'бть ими, да и самъ 
вашъ пр1ятель не лучше васъ знаетъ, какъ съ ними обращаться, 
им4я одни отвлеченныя соображенхя въ голов* объ ихъ пре- 
имуществ*. Мы говорили выше, что по прошествхи X времени, 
у васъ могъ быть выстроенъ дворецъ; положимъ, что и прхя- 
тель захочетъ выстроить вамъ тотъ же дворецъ; ноприэтомъ 
надо взять въ соображенхе то, что при естествеаномъ развитш 
прогресса, этотъ дворецъ вамъ было бы выстроить чрезвычайно 
легко, потому что вы, конечно, тогда только занялись бы по- 
стройкою его, когда прогрессъ усп^лъ бы уже выработать въ 
вашемъ околотк'б кирпичные заводы и каменьщиковъ. Но въ 
настоящемъ случае ничего этого въ наличности не имеется, 
а им'Ёетесь только вы съ развалившеюся избенкою и ум'Ёньемъ 
сколотить кое-какъ изъ бревенъ патрхархальный шалашикъ. 
Да наконецъ, что бы стали дЬлать вы во вновь выстроенномъ 
дворце, когда у васъ н^тъ ни навыка, ни потребности 
жить въ десяти огромныхъ комнатахъ, ни мебели, необходимой 
для этого; понятно, что вамъ покажется неуютно, нехозяй- 
ственно, жутко въ пустыхъ огромныхъ сараяхъ, и вы пред- 
почтете вашу развалившуюся избушку великолепному дворцу 
вашего пр1яте.1я. Наконецъ надо обратить внимаше и на то 
обстоятельство, что какъ ни мизерна жизнь ваша, а въ ней 
успели уже образоваться свои привычки, прим1Ьнешя, склон- 
ности, залоги будущаго естественнаго прогресса, если бы пре- 
доставили ему свободное развит1е. У васъ, наприм^ръ, раз- 
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вита страсть въ пчеловодству, или услов1я мутности свлоня- 
ютъ васъ въ возд^лывашю льна, виновурен1ю, л'бснымъ про- 
инсламъ. На этихъ производствахъ было бы всего естественнике 
вамъ прогрессировать; между т^лъ пр1ятель вашъ вдругъ 
устроиваетъ ни съ того, ни съ сего для васъ огромный свенло- 
сахарный заводъ, или свлоняетъ васъ вступить въ иное вом- 
мерчесвое предпр1ят1е шировихъ разм'бровъ. Очень понятно, 
что вы откажетесь и отъ подобныхъ предложешй вашего 
пр1ятеля, тавъ-вавъ они идутъ противъ вашихъ свлонностей, 
отвлеваютъ васъ отъ привычнаго, любимаго труда еъ чуждому 
и незнавомому вамъ и къ которому вы вдобавовъ не иж^ете 
ни малейшей подготовви. Что же останется делать вашему 
пр1ятелю? Или идти по пути Угрюмъ-Бурчеева, то -есть силою 
устроивать вашъ бытъ по своему усмотр'Ьн1ю, перевернуть 
все вверху домъ въ вашей жизни и въ вонц'Ё вонцовъ при- 
вести васъ въ овончательному раззорен1Ю и отвращенш отъ 
подобнаго насильственнаго прогресса, или начать устроивать 
прогрессъ на европейсвШ ладъ посредствомъ выписываемыхъ 
для этого н']^мцевъ, махнувши на васъ рувою и заставивши 
васъ оплачивать эти загби, хотя вы и не принимали въ нихъ 
ни мал']^йшаго участ1я. 

Но есть еще третШ путь, невидимому самый разумный и 
естественный: вашъ пр1ятель можетъ вместо того, чтобы пы^ 
таться сразу поставить васъ на вершину европейсваго про- 
гресса, делать это исподоволь и постепенно, приглядеться въ 
вашей жизни, принять въ соображенхе услов1я вашего быта, 
ваши свлонности и привычки, и начать д']^лать улучшен1Я въ 
вашей жизни съ мелочей, хоть съ того, наприм']^ръ, что по- 
врыть тесомъ ваши избы, разваливш1яся возобновить, увели- 
чить количество вашего свота и пр. Но и этотъ путь не за- 
медлитъ овазаться столь же исвусственнымъ, ложнымъ, а по- 
тому и ни въ чему не приводящимъ. Неизм']&римая разница 
существуетъ между гЬмъ, улучшаете ли вы свой бытъ сами, 
самостоятельно, избытвами вашего труда, или вавой-нибудь 
близв1й вамъ челов*въ, считая васъ вечно несовершенно л-Ьт- 
нимъ принимаетъ на себя заботу объ улучшенхи вашей уча- 
сти, Тольво при самостоятельномъ улучшеши своего быта воз- 
можно развитхе той мужественной энерг1и, воторая составляетъ 
необходимое условхе всяваго прогресса. Между т^ыъ всявая 
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посторонняя опека, привычка видеть надъ собою щедрую руку, 
которая все для тебя сд'&1аетъ, что ни пожелаешь, все въ тво- 
емъ хозяйстве сейчасъ же исправить, приведетъ въ порядокъ 
и заштопаетъ каждую прореху — все это прямо ведетъ къ 
апат1и, застою и деморализацги. При такихъ услов1Яхъ нечего 
и думать о прогресс*. Это смерть и растл4н1е. 

Но что же тогда делать вашему прхятелю? Отв-Ьтъ на этотъ 
вопросъ весьма простъ и незамысловатъ. Вы хотите, чтобы 
окружающ1е васъ люди были счастливы: предоставьте же ихъ 
самимъ себ*]^, ничего имъ даромъ не давайте, но ничего отъ 
нихъ и не берите даромъ, и они сами съумЪютъ устроить 
свою судьбу, на томъ простомъ основаши, что и рыба ищетъ 
гд-Ь глубже. Вы хотите, чтобы люди развивались, — не торопи- 
тесь же принимать на себя роли ихъ развивателей, разв* они 
сами обратятся къ вамъ. Европа не думала о развит1и Рос- 
С1И, русск1е сами пошли учиться у Европы; въ то время какъ 
вс^ цивилизаторск1я стремлен1я Австрхи въ славянскихъ зем- 
ляхъ возбуждаютъ въ славянахъ только оппозицш народ- 
ныхъ инстинктовъ, препятствующихъ естественному течен1ю 
прогресса. 

Вотъ до этой-то простой истины и не могутъ никакъ доду- 
маться герои гр. Толстаго. Они постоянно мечтаютъ о томъ, 
какъ бы разсЁять вокругъ себя всевозможный прогрессъ, не 
зам'Ёчая того, что сами они продолжаютъ стоять на тавой 
почв*]^, которая обусловливаетъ собою полную невозможность 
прогресса, допуская одинъ призракъ его, очень часто весьма 
ослепительный для глазъ, но все-таки пустой и холодный! 

Такимъ героемъ является, между прочимъ, Нехлюдовъ въ 
повести «Утро помещика». Зд'Ьсь вы встречаетесь не съ л^нью, 
апат1ей, изнеженностью и прочими обломовскими качествами, 
присущими нашей интеллигенщи. Напротивъ того, передъ вами 
та молодая, пылкая энерг1я, какую только возможно бываетъ 
встретить въ ХЭ-летнемъ юноше, къ тому еще студенте. Не 
кончивъ еще курса въ университете, проведя лето въ деревне, 
Нехлюдовъ до такой степени увлекся мыслью о устроеши быта 
крестьянъ, что решился тотчасъ же оставить университетъ, 
столицу, прекратить все прежнхя связи, и всю жизнь посвятить 
благу принадлежащихъ ему мужиковъ. 
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«Онъ видЪлъ передъ собою, читаемъ мы въ повести: огром- 
ное поприще для х^блой жизни, которую онъ посвятить на 
доб1Ю, и въ которой следовательно будетъ счастливъ. Ему не 
надо искать сферы д']&ятельности: она готова, у него есть пря- 
мая обязанность — ^у него есть крестьяне... И какой отрадный 
и благодарный трудъ представляется ему — ^^ действовать на 
этотъ простой, воспрхимчивый, неиспорченный классъ народа, 
избавить его отъ бедности, дать довольство, передать имъ об- 
разоваше, которымъ по счастью я пользуюсь, исправить ихъ 
пороки, порожденные невежествомъ и суевер1емъ, развить ихъ 
нравственность, заставить полюбить добро... Какая блестящая, 
счастливая будущность! И за все это я, который буду д-Ьлать 
это для собственнаго счаспя, я буду наслаждаться благодар- 
ностью ихъ, буду видеть, какъ съ каждымъ днемъ я дальше 
и дальше иду къ предположенной ц-бли. Чудная будущность! 
Какъ могъ я прежде не вид-бть этого?» 

«И кроме этого, въ то же время думалъ онъ: кто мне ме- 
шаетъ самому быть счастливымъ въ любви къ женщине, въ 
счастье семейной жизни? И юное воображеше рисовало ему 
еще более обворожительную будущность. «Я и жена, которую 
я люблю такъ, какъ никто, никогда, никого не любилъ на 
свете, мы всегда живемъ среди этой спокойной, поэтической 
деревенской природы, съ детьми, можетъ быть съ старухой 
теткой: у насъ есть наша взаимная любовь, любовь къ детямъ, 
и мы оба знаемъ, что наше назначен1е — добро. Мы помогаемъ 
другъ другу идти къ этой цели. Я делаю обпця распоряже- 
Н1Я, даю общ1я, справедливыя пособхя, завожу фермы, сбере- 
гателъныя кассы, мастерсшя; а она, съ своей хорошенькой го- 
ловкой, въ простомъ, беломъ платье, поднимая его надъ строй- 
ной ножкой, идетъ по грязи въ крестьянскую школу, въ ла- 
заретъ, къ несчастному мужику, по справедливости, незаслу- 
живающему помощи, и везде утешаетъ, помогаетъ... Дети, 
старики, бабы обожаютъ ее и смотрятъ на нее, какъ на ка- 
кого-то ангела, на Провидеше. Потомъ она возвращается и 
скрываетъ отъ меня, что ходила къ несчастному мужику и 
дала ему денегъ, но я все знаю и крепко обнимаю ее, и 
крепко и нежно целую ея прелестные глаза, стыдливо-крас- 
веющ1Я щеки и улыбающ1яся румяный губы»... ^ 
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посторонняя опека, привычка видеть надъ собою щедрую руку, 
которая все для тебя сд'&лаетъ, что ни пожелаешь, все въ тво- 
емъ хозяйств'!^ сейчасъ же исправить, приведетъ въ порядокъ 
и заштопаетъ каждую прореху — все это прямо ведетъ къ 
апат1и, застою и деморализацги. При такихъ услов1Яхъ нечего 
и думать о прогресс*. Это смерть и растл4н1е. 

Но что же тогда д-Ьлать вашему прхятелю? Отв-Ьтъ на этотъ 
вопросъ весьма простъ и незамысловатъ. Вы хотите, чтобы 
окружающ1е васъ люди были счастливы: предоставьте же ихъ 
самимъ себ**, ничего имъ даромъ не давайте, но ничего отъ 
нихъ и не берите даромъ, и они сами съум'!Ьютъ устроить 
свою судьбу, на томъ простомъ основан1и, что и рыба ищетъ 
гд* глубже. Вы хотите, чтобы люди развивались, — не торопи- 
тесь же принимать на себя роли ихъ развивателей, разв* они 
сами обратятся къ вамъ. Европа не думала о развит1и Рос- 
сш, руссюе сами пошли учиться у Европы; въ то время какъ 
вс^ цивилизаторск1я стремлешя Австрхи въ славянскихъ зем- 
ляхъ возбуждаютъ въ славянахъ только оппозицш народ- 
ныхъ инстинктовъ, препятствующихъ естественному теченхю 
прогресса. 

Вотъ до этой-то простой истины и не могутъ никакъ доду- 
маться герои гр. Толстаго. Они постоянно мечтаютъ о томъ, 
какъ бы разс^ять вокругъ себя всевозможный прогрессъ, не 
зам'Ёчая того, что сами они продолжаютъ стоять на тавой 
почв-Ь, которая обусловливаетъ собою полную невозможность 
прогресса, допуская одинъ призракъ его, очень часто весьма 
ослепительный для глазъ, но все-таки пустой и холодный! 

Такимъ героемъ является, между прочимъ, Нехлюдовъ въ 
повести «Утро помещика». Зд'Ьсь вы встречаетесь не съ л^нью, 
апатхей, изнеженностью и прочими обломовскими качествами, 
присущими нашей интеллигенщи. Напротивъ того, передъ вами 
та молодая, пылкая энерг1я, какую только возможно бываетъ 
встретить въ 19-летнемъ юноше, къ тому еще студенте. Не 
кончивъ еще курса въ университете, проведя лето въ деревне, 
Нехлюдовъ до такой степени увлекся мыслью о устроеши быта 
крестьянъ, что решился тотчасъ же оставить университетъ, 
столицу, прекратить все прежнхя связи, и всю жизнь посвятить 
благу принадлежащихъ ему мужиковъ. 
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«Онъ видЪлъ передъ собою, читаемъ мы въ повести: огром- 
ное поприще для х^блой жизни, которую онъ посвятитъ на 
добро, и въ которой следовательно будетъ счастливъ. Ему не 
надо искать сферы д^тельности: она готова, у него есть пря- 
мая обязанность — ^у него есть крестьяне... И какой отрадный 
и благодарный трудъ представляется ему — ^^ действовать на 
этотъ простой, воспр1имчивый, неиспорченный классъ народа, 
избавить его отъ бедности, дать довольство, передать имъ об- 
равоваше, которымъ по счастью я пользуюсь, исправить ихъ 
пороки, порожденные невЬжествомъ и суев-Ьрхемъ, развить ихъ 
нравственность, заставить полюбить добро... Какая блестящая, 
счастливая будущность! И за все это я, который буду д-Ьлать 
это для собственнаго счастхя, я буду наслаждаться благодар- 
ностью ихъ, буду видеть, какъ съ каждымъ днемъ я дальше 
и дальше иду къ предположенной ц^ли. Чудная будущность! 
Какъ могъ я прежде не видеть этого?» 

«И кроме этого, въ то же время думалъ онъ: кто мне ме- 
шаетъ самому быть счастливымъ въ любви къ женщине, въ 
счастье семейной жизни? И юное воображеше рисовало ему 
еще более обворожительную будущность. «Я и жена, которую 
я люблю такъ, какъ никто, никогда, никого не любилъ на 
свете, мы всегда живемъ среди этой саокойной, поэтической 
деревенской природы, съ детьми, можетъ быть съ старухой 
теткой: у насъ есть наша взаимная любовь, любовь къ детямъ, 
и мы оба знаемъ, что наше назначен1е — добро. Мы помогаемъ 
другъ другу идти къ этой цели. Я делаю общ1я распоряже- 
н1я, даю общ1я, справедливыя пособхя, завожу фермы, сбере- 
гательныя кассы, мастерскхя; а она, съ своей хорошенькой го- 
ловкой, въ простомъ, беломъ платье, поднимая его надъ строй- 
ной ножкой, идетъ по грязи въ крестьянскую школу, въ ла- 
заретъ, къ несчастному мужику, по справедливости, незаслу- 
живающему помощи, и везде утешаетъ, помогаетъ... Дети, 
старики, бабы обожаютъ ее и смотрятъ на нее, какъ на ка- 
кого-то ангела, на Провидете. Потомъ она возвращается и 
скрываетъ отъ меня, что ходила къ несчастному мужику и 
дала ему денегъ, но я все знаю и крепко обнимаю ее, и 
крепко и нежно целую ея прелестные глаза, стыдливо-крас- 
веющ1Я щеки и улыбающ1яся румяныя губы»..« 

г* 
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Исполненный подобныхъ юныхъ грезъ, Нехдюдовъ, остав- 
шись въ деревн']^, энергичесви принялся за хозяйство^ соста- 
вилъ правила д'1йств1й, всю жизнь и заняпя свои распред^- 
ливъ по часамъ, днямъ и м']^сяцамъ, причемъ воскресенья 
были у него назначены для прхема посетителей, дворовыхъ и 
муживовъу для обхода хозяйства б'Ёдныхъ крестьянъ и для по- 
дан1Я имъ помощи съ соглас1я шра, который собирался вече- 
ромъ каждое воскресенье и долженъ былъ решать, кому и 
какую помощь нужно было оказывать. Въ такихъ занят1яхъ 
прошло бол'^е года, и этого года было вполн'!Ь достаточно, 
чтобы разочаровать Нехлюдова во всей д'^ятельности, во вс^хъ 
его замыслахъ и мечта хъ. 

Въ своихъ отношешяхъ къ мужикамъ онъ постоянно встр']^- 
чалъ два рода явлешй: исполненный недов'Ьргя отпоръ противъ 
всЪхъ его плановъ и предложенШ относительно тЬхъ или дру- 
гихъ м4ръ къ улучшешю быта мужиковъ. Это былъ отпоръ 
жизни, желавшей устроиться, худо-ли, хорошо-ли, но по-сво- 
ему и течь по т-Ьмъ русламъ, как1я удалось уже ей самой про- 
ложить, а не по направлен1ямъ, измышленнымъ праздною фан- 
таз1ею барина. А гд'Ь онъ не встр'Ьчалъ такого отпора, тамъ 
онъ находилъ полную деморализащю, нагло въ глаза изд']&вав- 
шуюся надъ нимъ и делавшуюся т^^ъ распущеннее и на- 
хальнее, ч^мъ более онъ прилагалъ заботь объ ея неправ ле- 
ти. Въ представденномъ въ повести воскресномъ утре Нех- 
людова, мы встречаемъ несколько явленШ того и другаго рода . 

Такъ, между прочимъ, Нехлюдовъ на своей новой ферме 
построилъ несколько герардовскихъ каменныхъ избъ, думая 
перевести туда лучшихъ своихъ крестьянъ. Вотъ онъ прихо- 
дитъ на дворъ къ крестьянину Чурисенки съ предложешемъ 
подобнаго переселен1я. Печальное зрелоще крайней нищеты 
встречаетъ онъ во дворе Чурисенки. Изба, клети, амбары — 
представляютъ развалины, готовыя ежеминутно рухнуть. И 
между темъ этотъ Чурисенко ни разу не обратился къ нему 
съ просьбою о помощи, тогда какъ Нехлюдовъ никогда не 
отказывалъ мужикамъ, и только того добивался, чтобы всЬ 
прямо приходили къ нему за своими нуждами. Нехлюдовъ по- 
' чувствовалъ досаду, боль и даже некоторое озлобленхе на му- 
жика за такое невниманхе со стороны последняго къ его гу- 
манности. Здесь подъ гуманностью выступаетъ порядочная 
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доля безчелов^чнаго высоБом']^р1я: Нехлюдовъ не могъ поста- 
вить себя на м^ст^ мужика и полагалъ, что если онъ въ 
себ^, въ своемъ родственнике или друг'% ц^нилъ гордость, не 
любящую обязываться, просить, кланяться, то т^мъ бол'1е онъ 
долженъ былъ бы оценить так1Я качества въ крестьянин'Ё. Не- 
смотря на всю гуманность, логика его продолжала въ этомъ 
отношен1и двоиться, и то самое, что уважалъ онъ въ лицахъ 
своеЁ среды, не нравилось ему въ мужикахъ. Мы вид'^ли выше, 
что при мысли о мужикахъ онъ не иначе представлялъ ихъ 
себе, какъ умиляющимися при вид^ его благод^яшй и возсы- 
лающими къ нему горячгя благодарешя. Понятно, не могъ онъ 
оценить и сл^дующихъ простыхъ, но исполненныхъ глубокаго 
челов^ческаго достоинства словъ Чурисенки: 

— Не все-же на барсшй дворъ ходить! Коли нашему брату 
повадку дать къ вашему с]ятельству за всякимъ добромъ на 
барск1й дворъ кланяться, каше мы крестьяне будемъ? 

Не обративши внимашя на эти слова и не желая понять, 
что передъ нимъ стоитъ челов^къ, вовсе не желающ1Ё прини- 
мать отъ него какихъ либо благод^янШ, Нехлюдовъ присту- 
пилъ таки къ Чурисенку съ предложен1емъ переселиться въ 
герардовскую избу, и встр^тилъ еще бол^е р^шительныЁ отпоръ. 

«Нехлюдовъ сталъ-было доказывать мужику, читаемъ мы 
въ повести: что переселеше, напротивъ, очень выгодно для 
него, что плетни и сараи тамъ построятъ, что вода тамъ хо- 
рошая, и т. д., но глупое молчан1е Чу риса смущало его, и 
онъ почему-то чувствовалъ, что говоритъ не такъ, какъ бы 
следовало. Чурисенокъ не возражалъ ему; но когда баринъ 
замолчалъ, онъ, слегка улыбнувшись, зам^тилъ, что лучше-бы 
всего было поселить на этомъ хуторе стариковъ дворовыхъ и 
Алешу дурачка, чтобы они тамъ хл^бъ караулили. 

— Вотъ бы важно-то было! замЪтилъ онъ, и снова усм'1х- 
нулся. — Пустое это дФло, ваше С1ятельство! 

— Да что-жь что м'ёсто нежилое? терп']&ливо настаивалъ 
Нехлюдовъ: — в'Ьдъ и 8Д']&сь когда-то жкуго было нежилое, а 
вотъ живутъ-же люди; и тамъ, вотъ: ты только первый посе* 
лись съ легкой руки... Ты непрем'1нно поселись. 

— И, батюшка, ваше с1ятельство, какъ можно сличить! 
съ живостью отв'1чалъ Чурисъ, какъ будто испугавшись, чтобъ 
баринъ не принялъ окончательнаго р'Ьшенга; — ^]1^^ъ ^еА. лв::^ 
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м^сто, м§сто веселое, обычное: и дорога и прудъ теб*, б&1ье 
что-ли баб* стирать, скотину-ли поить — и все наше заведете 
мужицкое, тутъ искони-заведенное, и гумно, и огородники, и 
ветлы,— вотъ, что мои родители садили; и д4дъ, и батюшка 
наши зд-Ьсь Богу душу отдали и мн4 только-бы в-Ькъ тутъ свой 
кончить, ваше с1ятельство, больше ничего не прошу. Буде ми- 
лость твоя избу поправить — много довольны вашеК милостью 
останемся; а н^тъ, такъ и въ старенькой свой в^къ какъ ни- 
будь доживемъ. Заставь в']&къ Бога молить, продолжалъ онъ, 
низко кланяясь: — не сгоняё ты насъ съ гн'1зда нашего, ба- 
тюшка!.. 

Что было д']^лать Нехлюдову посл']^ подобныхъ доводовъ, 
какъ не ретироваться въ краЁнемъ смущеши и не ограни- 
читься поел* всЪхъ своихъ широкихъ замысловъ создать счастхе 
Чурисенка — скромною и рутинною подачкою ему н^сколькихъ 
десятковъ рублей на корову, — ^да и т* Чурисенокъ принялъ 
безъ всякой особенной благодарности, и неохотно. 

Еще большШ отпоръ встр-Ьтилъ Нехлюдовъ и во двор* 
крестьянина Дутлова. Дутловъ быль мужикъ, окруженный мно- 
гочисленнымъ семействомъ, достаточный, у котораго не только 
все хозяйство находилось въ полной исправности, но были при- 
прятаны и деньги въ вубышк*. Нехлюдовъ явился къ нему съ 
предложенхемъ, чтобъ онъ нанялъ у него земли десятинъ 30 
и кром* того купилъ вм*ст* съ нимъ л*съ. 

Но и здЬсь жизнь стремилась устроиться по-своему, а не 
по замысламъ Нехлюдова. Еще Нехлюдовъ не усп*лъ заикнуться 
о своемъ предложенш, какъ старикъ Дутловъ обратился къ 
нему съ просьбою, чтобы онъ отпустилъ его сыновей по оброку 
въ извозъ. 

— Мало- ли ч'Ьмъ другимъ вы-бы могли заняться дома: и 
землей, и лугами... возражалъ Нехлюдовъ. 

— Какъ можно, ваше схятельство! подхватилъ Ильюшка съ 
одушевлешемъ: — ужь мы съ этимъ родились, вс* эти порядки 
намъ известные, способное для насъ д*ло, самое любезное 
д-Ьло, ваше схятельство, какъ нашему брату съ рядой ездить. 

Когда же наконецъ Нехлюдовъ заикнулся о своихъ нам*- 
рев1яхъ, онъ встр*тилъ такое крайнее и, хотя и обидное, но 
справедливое недов*р1е со стороны старика, что ему осталось 
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только проклинать ту минуту^ въ которую ему вздумалось идти 
къ старику со своими предложен1ями. 

— Что жь, батюшка МитрШ Миколаевичъ, какъ насчетъ 
ребятъ-то прикажете? сказалъ старикъ. 

— Да я-бы теб* сов'Ётовалъ вовсе не отпускать ихъ, а 
найти зд']&сь имъ работу, вдругъ собравшись съ духомъ, выго- 
ворилъ Нехлюдовъ. — Я, знаешь, что теб'Ь придумалъ: купи ты 
со мною пополамъ рощу въ казенномъ л'Ьсу, да еще землю... 

— Какъ-же, ваше С1ятельство, на как1Я-же деньги поку- 
пать будемъ? перебилъ онъ барина. 

— Да в4дь небольшую рощу, рублей въ дв-Ьсти, замЬтилъ 
Нехлюдовъ. 

Старикъ сердито усмехнулся. 

— Хорошо, кабы были, отчего-бы не купить, сказалъ онъ. 

— Разв^ у тебя этихъ денегъ н^тъ? съ упрекомъ сказалъ 
баринъ. 

— Охъ, батюшка ваше схятедьство! отв-Ьчалъ съ грустью 
въ голосе старикъ, оглядываясь въ двери: только-бы семью 
прокормить, а ужь намъ не рощи покупать. 

— Да в-Ьдь есть у тебя деньги; что-жь имъ лежать? на- 
стаивалъ Нехлюдовъ. 

Старикъ вдругъ пришелъ въ сильное во.1неше; глаза его 
засверкали, плечи стало подергивать. 

— Може злые люди про меня сказали, заговорилъ онъ 
дрожащимъ голосомъ: — такъ в-Ьрьте Богу, говорилъ онъ, оду- 
шевляясь все бол^е и бол']^е и обращая глаза къ икон']^: — что 
вотъ лопни мои глаза, провались я на семъ м'^^ст'Ь, коли у 
меня что есть окромЪ пятнадцати ц'ёлковыхъ, что Ильюшва 
привезъ, и то подушныя платить надо — вы сами изволите знать: 
избу поставили.... 

— Ну, хорошо, хорошо! сказалъ баринъ, вставая съ лавки. — 
Прощайте, хозяева. 

Встречая подобные отпоры во всемъ, что было лучшаго въ 
деревне, рядомъ съ этимъ Нехлюдовъ находилъ и такихъ 
крестьянъ, которые обращались къ нему съ просьбами, кланя- 
лись, изъявляли благодарности, о чемъ баринъ мечталъ н'^Ь- 
когда съ такимъ упоенхемъ^ но за товъ этихъ крестьянахъ — 
его поражали ташя апат1я, л^нь, такое отсутствхе мал^йшаго 
чувства челов^ческаго достоинства, такая полная деморализащя^ 
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что онъ терялся и приходилъ въ сознашю, что ему только и 
остается, что или махнуть на все рукою, или принять крутыя, 
насильственння м'Ьры. Все это въ конц*]^ концовъ совершенно 
обезкуражило его и разс']&яло, какъ дымъ, всЬ его греза. 

«Гд'Ё-же мои мечты?» думалъ теперь юноша, посл']^ своихъ 
пос%щен1Ё подходя къ дому: «вотъ ужь больше года, что я 
ищу счаст1я на этой дорог'!Ь, и что-жъ я нашелъ? Правда, 
иногда я чувствую, что могу быть довольнымъ собоЁ; но это 
какое то сухое, разумное довольство. Да и н4тъ, я просто не- 
доволенъ собой! Я недоволенъ потому, что я зд^сь не знаю 
счаст1я, а желаю, страстно желаю счаст1я. Я, не испытавъ на- 
слажден1й, уже отр']&залъ отъ себя все, что даетъ ихъ. ЗачЪмъ? 
за что? Кому отъ этого стало легко? Правду писала тетка, 
что легче самому найти счаспе, ч4мъ дать его другимъ. Разв% 
богаче стали мои мужики? образовались или развились нрав- 
ственно? Нисколько. Имъ стало не лучше, а мн'ё съ важдымъ 
днемъ становится тяжеле. Еслибъ я вид^лъ усп']^хъ въ своемъ 
предпр1ят1и, еслибъ я вид^лъ благодарность... но н'бтъ, я вижу 
ложную рутину, порокъ, недов'Ьрхе, безпомощность! Я даромъ 
трачу лучш1е годы жизни», подумалъ онъ, и ему почему-то 
вспомнилось, что сос']&ди, какъ онъ слышалъ отъ няни, назы- 
вали его недорослемъ; что денегъ у него въ конторе ничего 
уже не оставалось; что выдуманная имъ новая молотильная 
машина, къ общему см'1ху мужиковъ, только свистела, и ничего 
не молотила, когда ее въ первый разь, при многочисленной 
публике, пустили въ ходъ въ молотильномъ сара^; что со дня 
на день надо было ожидать пр1%зДа земскаго суда для описи 
им%н1я, которое онъ просрочилъ^ увлекшись различными новыми 
хозяйственными предпр1ят1ями. И вдругъ такъ-же живо, какъ 
прежде, представилась ему деревенская прогулка по л^су и 
мечта о помещичьей жизни, такъ-же живо представилась ему 
его московская студенческая комнатка, въ которой онъ поздно 
ночью сидитъ, при одной сь'ЬчхЬ, съ своимъ товарищемъ и 
обожаемымъ шестнадцатил'1тнимъ другомъ. Они часовъ пять 
сряду читали и повторяли какк-то скучныя записки граждан- 
скаго права, и, окончивъ ихъ, послали за ужиномъ, сложились 
на бутылку шампанскаго и разговорились о будущности, кото- 
рая ожидаетъ ихъ. Какъ совс^мъ иначе представлялась будущ- 
ность молодому студенту! Тогда будущность была полна на- 



— 4:1 — 

сла2Бден1й, разнообразной д^ятелЕьностн, блеска, усп^ховъ и 
несомн'Ьнно вела ихъ обоихъ въ лучшему, какъ тогда каза- 
лось, благу въ шр-Ь— къ слав'Ь. 

«Онъ уже идетъ и быстро идетъ по этой дорог*», поду- 
малъ Нехлюдовъ про своего друга: «а я».,. 

Но гвл^жъ'Же тавъ долго останавливаться, спросить меня 
иной читатель, на повести, представляющей д']&ла давно ми- 
нувшихъ дней, преданья старины глубокой? Неудачная д'Ья- 
тельность Нехлюдова принадлежитъ во временамъ кр^постнаго 
права, есть явлеше историческое, невозможное въ настоящее 
время при свобод** крестьянъ, и подробное обсуждеше этой 
деятельности не им*етъ никакихъ отношешй къ современнымъ 
вопросамъ. 

Но въ томъ-то и состоитъ особенность поэтическихъ про- 
изведешй, отражающихъ въ себ* характеристическ1я и су- 
щественныя явлен1Я жизни, что значеше ихъ не утрачивается 
съ несколькими реформами, какъ бы ни были важны послед- 
шя, и они надолго сохраняютъ свою силу, служа маяками, 
освещающими иногда длинный перспективы временъ. -^ Такъ, 
наприм*ръ, «Горе отъ ума», изображающая нравы московскаго 
общества 20-хъ годовъ, представляетъ въ себ* мнопя черты 
жизни, встр*чающ1яся на каждомъ шагу и въ настоящее время, 
50 л*тъ спустя. Деятельность Чичикова и прочихъ героевъ 
«Мертвыхъ Дугпъ» тоже сделалась невозможною со времени эман- 
сипащи, но это не м*шаетъ имъ существовать попрежнему 
въ русской жизни; они вс* остались т* же самые, и измени- 
лись только формы проявления ихъ качествъ. То же самое 
можно сказать и о Нехлюдов*. Эмансипацхя не уничтожила 
подобныхъ героевъ, а только отняла у нихъ возможность дей- 
ствовать силою тамъ, где нельзя было ничего сделать добро- 
вольно. Такъ Нехлюдовъ могъ прежде, еслибы захотелъ, за- 
ставить Чурисенка переселиться въ герардовскую избу, а Дут- 
лова — окупить лесъ; ныне онъ этого не въ состояваи сделать; 
но онъ остался темъ-же Нехлюдовымъ, и подобныхъ ему Не- 
хлюдовыхъ вы можете встретить на каждомъ шагу. Каждый 
иаменькинъ сбшокъ, читающШ на досуге хороппя книжки и 
подъ вл1яшемъ ихъ мечтающ1й посвятить всю жизнь народу, 
вотораго онъ не знаетъ и на котораго онъ въ то же время 
привыкь смотреть съ гордЕ1мъ пренебрежещбмъ, есть Нех^ккь 



— 42 — 

довъ съ головы до ногъ; каждый практичесвгй деятель, ви- 
ДЯЩ1Й въ жед^ныхъ дорогахъ или сыровареши панацею отъ 
вс^Ьхъ народныхъ б^дств1й, каждый ревнитель народнаго про- 
св%щен1Я, воображающ1й, что стоить завести н'бсколько шко- 
локъ и выучить сотню сельскихъ д^тей читать и писать, и 
образован1е широкою р'^^кою польется въ массы народа; каждый 
газетный чиновникъ-публицистъ, измышляющ1й подъ сЬшю 
канцелярхи передовыя статьи о народныхъ нуждахъ и потреб- 
ностяхъ; каждый судебный ораторъ въ род-б выведеннаго Гл. 
Успенскимъ въ «Раззоренш» Шапкина, сожал']&ющ1й, что по- 
ловина слушателей не были въ университет']^ и потому не мо- 
гутъ его понимать, — ^все это современныя воплощенхя того же 
самаго Нехлюдова со вс^ми его особенностями: полною не- 
способностью встать въ мало-мальски челов'1ческ1Я отношешя 
съ народомъ и оказать ему хоть каплю истинной по.:1Ьзы, и 
въ то же время привычкою считать себя св']^тилами прогресса, 
воображать, что каждое слово, каждый жестъ ихъ долженъ 
осчастливить тысячи и возбудить со вс'Ьхъ сторонъ чувства 
изумлен1я къ ихъ доблести и горячей благодарности. Пов'бсть 
гр. Толстаго говорить вс^мъ этимъ господамъ: Вы хотите быть 
полезными народу? Но для этого прежде всего перестаньте 
принимать на себя роль народныхъ опекуновъ и благод'Ётелей, 
перестаньте смотр'1ть :на народъ, какъ на несовершеннол^тнихъ 
д^тей, которыя безъ вашихъ заботъ должны погибнуть. Знайте, 
что какъ ни жалка, ни б^щв. жизнь народа, а все-таки это 
жизнь, и какъ всякая естественная жизнь подлежитъ своему 
самостоятельному развийю, требуя только тепла, воздуха, св-Ь- 
та и пищи для того, чтобы разцв'Ёсти во всемъ своемъ цв']^т^... 
Заботьтесь-же только объ одномъ: чтобы доставить вс^ эти не- 
обходимый услов1я для жизни и дать ей полный просторъ для 
развит1Я. Иначе вы будете представлять изъ себя садовника, 
который, поставивъ растен1е въ темнот'Ё и оборвавъ листья, 
будетъ въ то же время унавоживать его землю и тщательно 
поливать ее, воображая, что у него что-нибудь выростетъ изъ 
этого. Знайте, что въ такомъ случа^^ ваши действительно по- 
лезныя м%ропр1ят1я или будутъ производить неожид9.нный вредъ, 
или-же будутъ отскакивать отъ народа, какъ отъ ст^ны горохъ, 
чисто всл^дствхе той естественной оппозиц1и, по которой вамъ 
самимь часто въ большей степени нравится худшее свое, до че- 
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го вы дошли самостоятельно, чЬжь лучшее, вавязываемое со 
стороны, и притомъ людьми, &ъ воторымъ вы не ижЬете особен- 
наго дов^кр1я. 

V. 

Въ повести «Утро пом'1щика» представляется, вакъ мы 
внд'&ли, первый шагъ въ жизни безхарактернаго героя. Зд']&сь 
герой является передъ нами исполненный молодыхъ надеждъ 
и энерг1и, не знающей удержа; онъ ищетъ опред^енной цЬли 
жизни, и сп'^^шитъ испробовать свои силы въ кавой-либо ши- 
рокой и плодотворной д'Ёятельности. Тавъ всегда начинаютъ 
подобные герои. Они не знаютъ мудраго пути начинать съ* 
халаго и постепенно путемъ труда и борьбы доходить до ве- 
ливаго, — пути, по которому идутъ всЬ истинно-генхальные лю- 
ди; нашимъ героямъ непрем']&нно нужно или сразу все, или 
ничего. Примутся они за какое-нибудь д']^ло, и тотчасъ-же 
вообразятъ себя благод']&телями если не всего челов']&чества, то 
цЪлаго края — поэтому и д^ло свое сп'бшатъ поставить на хо- 
дули, придать ему сразу гранд10зные цйли и размеры. — Но 
за то, какъ скоро возникаетъ ихъ очарован1е, такъ же своро 
слЪдуетъ и разочаровав1е. Жизнь не замедлитъ показать имъ 
всю исвусственность, отвлеченность и эфемерность ихъ замы- 
словъ. Тавъ мы вид'Ьли, что для Нехлюдова достаточно было 
года, чтобы убедиться въ несостоятельности своей д']^ятельности. 
Но разъ сбитые съ своего пути, Нехлюдовы не ищутъ уже 
ни новаго пути, ни возвращешя на старый. Вся дальн']&йшая 
жизнь представляется рядомъ безц']&льныхъ свитанШ и случай- 
ныхъ порывовъ, смотря по тому, вуда дуетъ в']^теръ. Начиная 
день, они не могутъ отдать себ^ хотя приблизительнаго отче- 
та, что съ ними будетъ вечеромъ: можетъ быть женятся, мо- 
жетъ быть очутятся на пути въ Америку, можетъ быть про- 
играютъ все свое состоянхе и пустятъ въ лобъ пулю. Одно 
тольво, что неизм'^^нно пресл'Ьдуетъ ихъ всю жизнь, составляя 
существенное ихъ отличхе — это постоянный разладъ уб'ЬжденШ 
и д']^ятельности. Уб'1жден1Я ихъ попрежнему преврасны, высо- 
ки, во вс^хъ отношен1яхъ безуворизненны и, попрежнему, едва 
только пытаются они осуществить которое нибудь, на д%л^ 
выходитъ какъ-то совершенно невольно, неотразимо, словно по 
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Еавому-то фатуму^ тяготеющему надъ ними, н'1что совершенно 
противоположное. 

Повести «Люцернъ», «Альбертъ», «Казаки», «Маркеръ» 
представляютъ передъ нами рядъ подобныхъ свитанШ и по- 
рывовъ безхаравтернаго героя послЪ своего неудачнаго перва- 
го шага. 

Въ пов']&сти «Люцернъ» мы встр'1чаемъ Нехлюдова, сви- 
тающагося по Европе въ качестве туриста. Остановившись въ 
Люцерн'6, онъ пошелъ вечеромъ гулять по набережной озера 
и заслушался пен1я уличнаго тирольца. Тиролецъ и^лъ тавъ 
хорошо^ что вовругъ него собралась толпа, которая жадно 
внимала ему. Элегантные путешественниви различныхъ нащй 
стояли на улиц'% и на балвонахъ, притаивъ дыхаше. И вавово- 
же было удивлеше Нехлюдова, вогда по окончаши п^шя не 
тольво нивто ничего не далъ бедному п'Ёвцу, но толпа осм'1яла 
его, когда онъ обратился къ ней съ протянутою шляпою. Не- 
хлюдова тяжело поразила эта сцена, ему сд'блалось больно, 
горько, по собственнымъ его словамъ, стыдно за маленькаго 
челов']&ка, за толпу, за себя, какъ будто онъ самъ просилъ 
денегъ, ему ничего не дали и надъ нимъ см'^ялись... За симъ 
посл']&довалъ ц']^лый рядъ рефлексШ о несообразности жизни 
вообще и въ особенности относительно настоящаго факта. Не- 
хлюдовъ началъ задавать себ-Ь вопросы въ род* того, что от- 
чего этотъ безчеловЪчный фавтъ, невозможный ни въ какой 
деревне н'Ёмецкой, французской или итальянской, возможенъ 
зд'1сь, гдЪ цивилизац1я, свобода и равенство доведены до 
высшей степени, гд-Ь собираются путешествующхе, самые ци- 
вилизованные люди самыхъ цивилизованныхъ нац1й? Отчего 
эти развитые, гуманные люди, способные въ общемъ на всякое 
честное, гуманное д'1ло, не им'Ьютъ челов-Ьческаго сердечнаго 
чувства на личное доброе д^ло? И какимъ образомъ въ Швей- 
цар1и, въ свободной стрвл'Ь^ республике, могъ существовать 
законъ, всл'Ёдств1е котораго тиролецъ рисковалъ быть посаженъ 
въ тюрму за свое ' невинное уличное п']&ше: неужели это сво- 
бодное то, что люди называютъ, положительно свободное госу- 
дарство то, въ которомъ есть хоть одинъ гражданинъ, котора- 
го сажаютъ въ тюрьму за то, что онъ, никому не вредя, нико- 
му не жЬтм, д^лаетъ одно, что можетъ, для того, чтобы не 
умереть съ голода? 
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Вс^ эти размышлен1я была прекрасны, пока оставались 
одними размышлен1ями, но когда Нехлюдову вздумалось осу 
ществить ихъ на практик*]^, оказалось н^что совс^мъ неподхо^ 
№щее. 

Нехлюдову захот&ЕОсь отличиться, показать, что онъ вовсе 
не такой безчувственный и черствый челов^къ, какъ элегант- 
ные англичане и прочая толпа, осм'Ьявшая тирольца. Но какъ 
ге онъ могъ выразить это отличхе? Простой здравый смыслъ 
скажетъ вамъ, что сделать это было очень просто: никто ни- 
чего п^вцу не далъ и его осм']Бяли, а Нехлюдову оставалось, 
не принимая учасйя въ этомъ см^х*, дать п4вцу денегъ, что 
последнему только и надо было. Т^мъ и ограничился бы вся- 
ий простой, безъискусственный человЬкъ съ душею. Но Нех- 
людову этого было недостаточно: онъ привыкъ каждый ничтож- 
ный поступокъ становить на ходули и возводить на степень не- 
обыкновеннаго геройства. Такъ и въ настоящемъ случай ему 
захот^^лось устроить посредствомъ пйвца демонстрацш безчув- 
ственной толпй и въ особенности элегантнымъ англичанамъ, 
громко заявить передъ ними, что вотъ, молъ, какой передъ 
ними гуманный челов^къ, какое у него редкое сердце и какъ 
глубоко онъ усвоилъ идею равенства: стыдитесь, молъ, и по- 
учайтесь. И вотъ онъ посл^довалъ за п']Бвцомъ, остановилъ 
его, пригласилъ выпить съ нимъ вина, повелъ его въ самую 
фешенебльную гостиницу, произвелъ тамъ скандалъ, разругалъ 
швейцара и лакеевъ, какъ они см^ли сидеть въ присутствхи 
его по той причине, что онъ пьетъ вино съ челов-Ькомъ б^дно 
од^тымъ, тогда какъ предъ богатыми англичанами они не см^ли 
садиться; зат4мъ потребовалъ, чтобы его ввели въ лучшую залу 
и тамъ присутствхемъ п']^вца разогналъ чопорныхъ англичанъ, 
собиравшихся ужинать. Б:]&дный, робкШ пЬвецъ игралъ во всемъ 
этомъ самую жалкую роль не то жертвы, не то пассивнаго ору- 
Д1Я героизма Нехлюдова, глоталъ вм']&стй съ шампанскимъ, ко- 
торымъ угош;алъ его разгневанный баринъ, горечь презритель- 
нып^ъ подсм^иванШ, которыми со вс']&хъ сторонъ его осыпали, 
и до чрезвычайности былъ радъ, когда наконецъ удалось ему 
избавиться отъ непрошеннаго защитника его правъ и убраться 
поскорей по добру, по здорову... 

Все это, если хотите, имйетъ въ основаши со стороны Нех- 
людова рядъ побужден1й, безукоризненно честныхъ и высо^гл.^^:^. 
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какому-то фатуму, тяготеющему надъ ними, н-Ьчто соверши 
противоположное. 

Повести сЛюцернъ», «Альбертъ», «Казаки», «Марк( 
представляютъ передъ нами рядъ подобныхъ скиташй и 
рывовъ безхарактернаго героя посл4 своего неудачнаго пе 
го шага. 

Въ пов'Ьсти «Люцернъ» мы встр^чаемъ Нехлюдова, 
тающагося по Европе въ качестве туриста. Остановившие] 
ЛюцернЬ, онъ пошелъ вечеромъ гулять по набережной о 
и заслушался пен1я уличнаго тирольца. Тиролецъ п'блъ 1 
хорошо, что вокругъ него собралась толпа, которая ж; 
внимала ему. Элегантные путешественники различныхъ н^ 
стояли на улиц*! и на балконахъ, притаивъ дыханхе. И как 
же было удивлеше Нехлюдова, когда по овончанхи п']Ьш^ 
только никто ничего не далъ бедному пЬвцу, но толпа осм' 
его, когда онъ обратился къ ней съ протянутою шляпою, 
хлюдова тяжело поразила эта сцена, ему сд'блалось бол 
горько, по собственнымъ его словамъ, стыдно за малень] 
человека, за толпу, за себя, какъ будто онъ самъ прос 
денегъ, ему ничего не дали и надъ нимъ смеялись... За с 
посл^довалъ ц^лый рядъ рефлекс1й о несообразности ж] 
вообще и въ особенности относительно настоящаго факта, 
хлюдовъ началъ задавать себ% вопросы въ ^окЬ того, что 
чего этотъ безчелов^чный фактъ, невозможный ни въ ш 
деревне немецкой, французской или итальянской, возмоя 
зд^сь, гд*! цивилизац1я, свобода и равенство доведены 
высшей степени, гд-Ь собираются путешествующ1е, самые 
вилизованные люди самыхъ цивилизованныхъ нац1й? От 
эти развитые, гуманные люди, способные въ общемъ на вс 
честное, гуманное дйло, не им-Ьютъ челов4ческаго сердеч! 
чувства на личное доброе д-Ьло? И какимъ образомъ въ Ш 
цар1и, въ свободной стране, республик-Ь, могъ существо 
законъ, всл^дствхе котораго тиролецъ рисковалъ быть посая 
въ тюрму за свое ' невинное уличное п^ше: неужели это 
бодное то, что люди называютъ, положительно свободное г 
дарство то, въ которомъ есть хоть одинъ гражданинъ, кот< 
го сажаютъ въ тюрьму за то, что онъ, никому не вредя, н 
му не м-Ьшая, дЬлаетъ одно, что можетъ, для того, чтобь 
умереть съ голода? 
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Вс^ эти размышлен1я была прекрасны, пока оставались 
одними размышлен1ями, но когда Нехлюдову вздумалось осу 
ществить ихъ на практике, оказалось н^что совс^мъ неподхо- 
]|дщее. 

Нехлюдову захот^ось отличиться, показать, что онъ вовсе 
не такой безчувственный и черствый челов^къ, какъ элегант- 
ные англичане и прочая толпа, осм'Ьявшая тирольца. Но какъ 
ге онъ могъ выразить это отличхе? Простой здравый смыслъ 
скажетъ вамъ, что сд&1ать это было очень просто: никто ни- 
чего п4вцу не далъ и его осм-Ьяли, а Нехлюдову оставалось, 
не принимая участхя въ этомъ см^х*, дать п4вцу денегъ, что 
последнему только и надо было. Т4мъ и ограничился бы вся- 
и* простой, безъискусственный человЬкъ съ душею. Но Нех- 
людову этого было недостаточно: онъ привыкъ каждый ничтож- 
ннй поступокъ становить на ходули и возводить на степень не- 
обыкновеннаго геройства. Такъ и въ настоящемъ случай ему 
захот^Ьлось устроить посредствомъ п^вца демонстрацш безчув- 
ственной толпй и въ особенности элегантнымъ англичанамъ, 
громко заявить передъ ними, что вотъ, молъ, какой передъ 
ними гуманный челов-Ькъ, какое у него редкое сердце и какъ 
, глубоко онъ усвоилъ идею равенства: стыдитесь, молъ, и по- 
учайтесь. И вотъ онъ посл4довалъ за пйвцомъ, остановилъ 
его, пригласилъ выпить съ нимъ вина, повелъ его въ самую 
фешенебльную гостиницу, произвелъ тамъ скандалъ, разругалъ 
Швейцара и лакеевъ, какъ они см-бли сид4ть въ присутствхи 
его по той причин-Ь, что онъ пьетъ вино съ челов'Ькомъ б^дно 
од^тымъ, тогда какъ предъ богатыми англичанами они не см^ли 
садиться; зат4мъ потребовалъ, чтобы его ввели въ лучшую залу 
н тамъ присутствхемъ пйвца разогналъ чопорныхъ англичанъ, 
собиравшихся ужинать. Б:]&дный, робкш пЬвецъ игралъ во всемъ 
^томъ самую жалкую роль не то жертвы, не то пассивнаго ору- 
дия героизма Нехлюдова, глоталъ вм-Ьст-Ь съ шампанскимъ, ко- 
торымъ угоп1;алъ его разгневанный баринъ, горечь презритель- 
внхъ подсм^иванхй, которыми со вс']&хъ сторонъ его осыпали, 
и до чрезвычайности былъ радъ, когда наконецъ удалось ему 
избавиться отъ непрошеннаго защитника его правъ и убраться 
поскорМ по добру, по здорову... 

Все это, если хотите, имФотъ въ основаши со стороны Нех- 
людова рядъ побужденШ, безукоризненно честныхъ и. йш^о^'^жкъ- 
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Но вдумайтесь поглубже въ его поступокъ, и вы найдете въ 
немъ безчелов']^ч1е, превышающее бездуппе чопорныхъ англи- 
чанъ и толпы. Не дать денегъ уличному п'1вцу, это вовсе еще 
не значить оскорбить его, а напротивъ того — ^унизить себя пе- 
редъ нимъ. Осм-Ьять его — въ этомъ, безспорно, видно желаше 
унизить его человеческое достоинство. Но заставить простра- 
дать часъ, другой, употребивъ его жалкимъ пассивнымъ ору- 
д1емъ для вывазатя своего геройства и повазанхя бездуш1я 
ближнихъ, — въ этомъ уже не одно только унижеше челов4че- 
сваго достоинства, а окончательное попраше его^ уничтоженхе 
личности. И после этого Нехлюдовъ могъ кипятиться во имя 
идеи равенства на слугъ, которые сидели предъ п^вцомг, и 
на англичанъ, ушедшихъ изъ залы; какъ будто схватить съ 
улицы б^днаго человека, роб^ющаго передъ вами и несм^кь 
щаго сопротивляться, привести его въ фешенебльную гости- 
ницу на всеобщее посм-Ьяше и великодушно напоить его луч- 
шимъ шампанскимъ, такой посту покъ выше ч^мъ-нибудь отно- 
шен1Я слугъ и англичанъ къ п4вцу и им-Ьотъ въ себ* хотя блед- 
ную т^вь равенства! И какой-же вышелъ изъ всего этого толкъ? 
Были ли хоть посрамлены лакеи и англичане и получили ли 
урокъ? Ничуть не бывало. Лакеи остались лакеями, при уб^ж- 
деши, что гостиница, въ которой они служатъ, перестанетъ 
быть фешенебльною, если будутъ допускаемы въ нее уличные 
п^вцы, а англичане, надо полагать, удалились изъ залы, не 
столько потому, что ихъ оскорбилъ вадъ бедно од^таго чело- 
века, сколько съ МЫСЛ1Ю, что, по всей вероятности, русскШ 
варваръ, привыкш1й у себя дома забавляться съ шутами, взду- 
малъ и заграницей потешиться темъ же, избравъ себе шута 
въ уличномъ певце, а потому лучше уйти отъ возмутитель- 
ной сцены. И действительно, поступокъ Нехлюдова по отяо- 
шешю къ певцу напоминаетъ весьма потехи нашихъ праде- 
довъ, которые, не дово.1ьствуясь повседневными шутами, лю- 
били подъ веселый часъ посадить рядомъ съ собой за столъ 
оборваннейшаго бедняка изъ толпы и забавляться, при виде, 
какъ онъ смущается, пьетъ лучшее вино, не пивъ до сегодня 
ничего кроме водки, и какъ присутствхемъ его возле хозяина 
скандализируются как1я-нибудь чопорныя барыни. 

Разсказъ «Альбертъ» представляетъ подобный же эпизодъ 
изъ жизни безхарактернаго героя. Герой этого разсказа, Деле- 
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оовъ, принимаетъ на себя роль покровителя искусства. Встр^- 
тивъ на петербургскомъ балив^ полусумасшедшаго, спивша- 
гося музыканта Альберта и увлекшись его игрою, онъ р*!- 
шается взять его въ свой домъ, устроить его карьеру и воз- 
вратить св^ту погибаюицЁ талантъ. При этомъ онъ, конечно, 
тотчасъ же становится въ позу благод'Ьтеля челов'1ческаго рода 
и начинаетъ гладить себя по головк'6: < право, я не совс']&мъ 
хурной челов^къ; даже совсЬмъ недурной челов']^къ. Даже очень 
хорошШ челов^къ, какъ сравню себя съ другими...». Но, какъ 
вс^ подобные благо д']^тели челов'бческаго рода, онъ смотритъ 
постоянно только на одну сторону своего д'бла: на величхе 
своей личности въ виду такого благороднаго д']^ла; на личность 
же покровительствуемаго онъ не обращаетъ ровно никакого 
внимашя и ему не приходитъ и въ голову, что его великоду- 
ппе нисколько не разр^шаетъ ему забывать уважетя къ че- 
лов^ческимъ правамъ ближняго, на какой бы крайней степени 
падешя ни находился этотъ ближшй. Такъ онъ думаетъ выле- 
чить Альберта отъ пьянства и остепенить т'Ьмъ, что запираетъ 
его въ своей квартире, .велитъ челов'Ьку никуда его не вы- 
пускать и не давать ему ни капли вина. Такое крайнее на- 
сил1е доводитъ Альберта до бешенства и великодушный под- 
вигъ Делесова кончается следующею сценою: 

€ Ночью Делесова разбудилъ стукъ упавшаго стола въ пе- 
редней и звукъ голосовъ и шопота. Онъ зажегъ св'Ьчу и съ 
удивлешемъ сталъ прислушиватьея... Погодите, Дмитрш Ива- 
новичу скажу, говорилъ Захаръ; голосъ Альберта бормоталъ 
что-то горячо и несвязно. Делесовъ вскочилъ и со св^чею вы- 
б^жалъ въ переднюю. Захаръ въ ночномъ костюм'Ь стоялъ 
противъ двери, Альбертъ въ шляп^ и альмавиве отталкивалъ 
его отъ двери и слезливымъ голосомъ кричалъ на него. 

— Вы не можете не пустить меня. У меня паспортъ, я 
ничего не унесъ у васъ. Можете обыскать меня. Я къ по- 
лищймейстеру пойду. Позвольте, Дмитрхй Ивановичъ! обра- 
тился Захаръ къ барину, продолжая спиной защищать дверь. 
Они ночью встали, нашли ключъ въ моемъ пальто и выпили 
ц&[ый графинъ сладкой водки. Это разв'Ь хорошо? А теперь 
уйти хотятъ. Вы не приказали, а потому я не могу пустить 
ихъ. Альбертъ увидавъ Делесова, еще горячее сталъ присту- 
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вой доски, что онъ носитъ на своемъ челЬ особенную печать 
проклятЦ БСл-ЬдстЕхе которой не знать ему мйста на земл-Ь, 
гд4 бы онъ могъ пр1ютиться. Не зналъ онъ также и того, что 
въ сред* людей простыхъ, безъискусственныхъ и ц-Ьльныхъ, 
вся ложь его существа, вся его дрянность должны обозна- 
читься съ особенною яркостью во всемъ ужасающемъ видЬ, 
какъ черныя пятна на б^ломъ фон%. 

Такъ и случилось. Явившись въ полкъ, Оленинъ первымъ 
д^ломъ всталъ въ самыя ложныя и неестественныя отношенхя 
къ товарищамъ. Врагъ всякаго труда, онъ, конечно, постарался 
избегнуть служебной лямки, и это ему было очень легко сде- 
лать, такъ-какъ его, какъ богатаго юнкера, не посылали ни 
на ученье, ни на работы; товарищи считали его аристократомъ 
и потому держали себя въ отношен1и къ нему съ достоин- 
ствомъ, а онъ чуждался ихъ общества; онъ, вотъ видите, 
им4лъ безсознательное отвращенхе къ битымъ дорожкамъ и 
зд'Ьсь также не пошелъ по избитой коле4 жизни кавказскаго 
офицера. 

Онъ началъ вести вполн-Ь своеобразную жизнь въ казачьей 
станице, въ которой поселился. Жители этой станицы были 
потомки раскольниковъ, въ отдаленпыя времена б^жавшихъ 
отъ пресл-Ьдованхй на берега Терека. Они сохранили в-Ьру и 
языкъ предковъ, но въ своихъ нравахъ, понятхяхъ и обычаяхъ 
слились съ абреками, съ которыми постоянно дрались, что не 
мЬшало имъ въ то же время скрещиваться съ врагами бра- 
ками. — Это было племя въ одно и то же время землевладЬль- 
ческое и дико-воинственное, и при всей грубости нравовъ и 
понят1Й,въэтихълюдяхъ проглядывала та мужественная отвага, 
т'Ь глубок1Я нравственныя начала, которыя вы можете встретить 
на какой угодно степени цивилизащи въ каждой сред*, жизнь 
которой основана на труд4 и борьб'Ь, какой бы ни было борьбе: 
съ дикими племенами, съ стиххями природы или съ общест- 
веняымъ зломъ. Поселившись въ этой станиц-Ь, Оленинъ про- 
водилъ всЬ дни въ охотй, въ бес'Ьдахъ съ старымъ казакомъ 
Ерошкой, котораго онъ щедро поилъ чихиремъ, и въ созер- 
цанш окуружающаго его быта, простота и естественность ко- 
тораго приводила его въ восторг', 
такъ-называемая новая жизиь, 
столь-«в праздная и пустая, кам 



простота и естественность ко- 
ргъ. Въ этомъ и л^^^'^ыась 
въ#|ЦШОСти, 1 ^^т^^ 
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нинъ воображалъ себя отр1> шившимся. Оленииъ былъ въ вос- 
хищеши отъ этой жизни, и во время своихъ свитан1Й ио л^- 
самъ предавался сл^дующимъ размышлен1ямъ: 

«Отчего я счастливь, и зач^мъ я жилъ прежде? раздумы- 
валъ онъ: ваБъ я былъ требователенъ для себя, вавъ придумм- 
валъ и ничего не сдЁлалъ себ']^ вром'Ь стыда и горя! А вотъ 
какъ жвЬ ничего не нужно для счаст1я!» И вдругъ ему какъ 
будто открылся новый свЬтъ. «Счастхе вотъ что, сказалъ онъ 
самь себ4: счаст1е въ томъ, чтобы жить для другихъ. И это 
ясно. Въ человека вложена потребность счаст1я; стало-быть 
она законна. Удовлетворяя ее эгоистически, то-есть отыскивая 
для себя богатства, славу, удобства жизни, любви, можетъ слу- 
читься, что обстоятельства такъ сложатся, что невозможно бу- 
детъ удовлетворить этимъ желан1ямъ. Следовательно, эти же- 
лан1я незаконны, а не потребность счаст1я це:{аконна. Как1н 
же желан1я всегда могутъ быть удовлетворены, несмотря на 
вн^шшя УСЛ0В1Я? Кашя? Любовь, самоотверж(1Н1е!...* Онъ такъ 
обрадовался и взволнова.1Ся, открывъ эту, какъ ему каза.1ось, 
новую истину, что вскочилъ, и въ нетерп'1>н1и сталъ искать, 
для кого-бы ему поскор1;е пожертвовать собой, кому-бы сделать 
добро, кого-бы любить. В-Ьдь ничего д.1я с(збя не нужно, все 
думалъ онъ: отчего- же не жить для другихъ? > 

Вы видите, въ какомъ заколдованномъ кругЬ вертится Оле- 
нииъ. Отъ какой бы жизни онъ ни отр1>и1и.1ся и къ какой бы 
ни пришелъ, онъ не въ согггоя1Пи додуматься ни до какой 
другой нравственной теор1и, какъ только) одной: отр1;шен!я <т 
своей личности въ пользу другихъ, но такг^го отр'Ьш*мпя, ко- 
торое на практик:^ ведеп. всегда на ^У>)рогъ — къ уничтоженною 
личности ближняго ради возвишсн1я св^>ей. •>то св^яяо рода 
нравственная лихорадка: подобно тому, какъ въ фтич^жк^^й 
челов4къ т^мъ больше чувствуетъ холодъ. ч1>мъ бо.1ьше горигь 
его тЬю, такъ и зд1;сь: ч1;мъ эгоиаичи'}^^ челов1къ, ч'Ьыъ 
бол^е развиты въ немъ нак.10ни^д;ть возвышаться, нр*^>Оладать 
надъ личностями ближнихъ и жхфтв'^вать ими игь стю но.1Ьзу, 
т4мъ бол^е такой челов^къ им1/ггь у/'мги присграсп<г къ т^о- 
р]ЮЕЪ нравственныхъ сшб0^лу:ч^ит и г:амонож<'ргвован]й. <4Итъ 
ди блага другихъ! > Скгмьв/г^ в-ь угомг до сей пори мер<:?щ<^0'ся 
!Ннаго ьелмчи и какъ 'ли фра^а гмйоавлжл^'ь Сюъ^.я 
кго юноши! Лридегь ли /фемя, кс>1 да вдоли! !Ц^ 
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вой доски, что онъ носитъ на своемъ челЬ особенную печать 
проклятЦ БСл-ЬдстЕхе которой не знать ему м^ста на земл^, 
гд4 бы онъ ыогъ пр1ютиться. Не зналъ онъ также и того, что 
въ сред* людей простыхъ, безъискусственныхъ и ц^льныхъ, 
вся ложь его существа, вся его дрянность должны обозна- 
читься съ особенною яркостью во всемъ ужасающемъ видЬ, 
какъ черныя пятна на б^ломъ фон*]^. 

Такъ и случилось. Явившись въ полкъ, Оленинъ первымъ 
д^ломъ всталъ въ самыя ложныя и неестественныя отношешя 
къ товарищамъ. Врагъ всякаго труда, онъ, конечно, постарался 
избегнуть служебной лямки, и это ему было очень легко сде- 
лать, такъ-какъ его, какъ богатаго юнкера, не посылали ни 
на ученье, ни на работы; товарищи считали его аристократомъ 
и потому держали себя въ отношен1и къ нему съ достоин- 
ствомъ, а онъ чуждался ихъ общества; онъ, вотъ видите, 
им4лъ безсознательное отвращенхе къ битымъ дорожкамъ и 
зд'Ьсь также не пошелъ по избитой коле* жизни кавказскаго 
офицера. 

Онъ началъ вести вполн'Ь своеобразную жизнь въ казачьей 
станиц*, въ которой поселился. Жители этой станицы были 
потомки раскольниковъ, въ отдаленныя времена б'Ьжавшихъ 
отъ пресл-Ьдованхй на берега Терека. Они сохранили в-Ьру и 
языкъ предковъ, но въ своихъ нравахъ, понятхяхъ и обычаяхъ 
слились съ абреками, съ которыми постоянно дрались, что не 
мешало имъ въ то же время скрещиваться съ врагами бра- 
ками. — Это было племя въ одно и то же время землевладель- 
ческое и дико-воинственное, и при всей грубости нравовъ и 
понят1й,въэтихълюдяхъ проглядывала та мужественная отвага, 
т* глубок1Я нравственныя начала, которыя вы можете встретить 
на какой угодно степени цивилизащи въ каждой сред*, жизнь 
которой основана на труд* и борьб*, какой бы ни было борьбе: 
съ дикими племенами, съ стих1ями природы или съ общест- 
веннымъ зломъ. Поселившись въ этой станиц*, Оленинъ про- 
водилъ ВС* дни въ охот*, въ бес*дахъ съ старымъ казакомъ 
Ерошкой, котораго опъ щедро поилъ чихиремъ, и въ созер- 
цан1и окуружающаго его быта, простота и естественность ко- 
тораго приводила его въ восторгъ. Въ этомъ и заключалась 
такъ-называемая новая жизнь, въ сущности, какъ видите, 
столь-же праздная и пустая, какъ и старая, отъ которой Оле- 
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нинъ воображалъ себя отр1> шившимся. Оленинъ былъ въ вос- 
хищеши огь этой жизни, и во время своихъ свиташй по л']^- 
самъ предавался сл^дующимъ размышлен1ямъ: 

«Отчего я счастливь, и зач4мъ я жилъ прежде? раздумы- 
валъ онъ: ваБъ я былъ требователенъ для себя, вакъ придумы- 
валъ и ничего не сдФлалъ себ4 кром'Ь стыда и горя! А вотъ 
какъ мн* ничего не нужно для счаст1я!> И вдругъ ему какъ 
будто открылся новый св-бть. «Счастхе вотъ что, сказалъ онъ 
самь себЬ: счастхе въ томъ, чтобы жить для другихъ. И это 
ясно. Въ человека вложена потребность счаст1я; стало-быть 
она законна. Удовлетворяя ее эгоистически, то-есть отыскивая 
для себя богатства, славу, удобства жизни, любви, можетъ слу- 
читься, что обстоятельства такъ сложатся, что невозможно бу- 
детъ удовлетворить этимъ желашямъ. Следовательно, эти же- 
лан1Я незаконны, а не потребность счаст1я незаконна. Еак1Я 
же желашя всегда могутъ быть удовлетворены, несмотря на 
вн4шшя услов1я? Как1Я? Любовь, самоотвержеше!...» Онъ такъ 
обрадовался и взволновался, открывъ эту, какъ ему казалось, 
новую истину, что вскочилъ, и въ нетерп'Ьши сталъ искать, 
для кого-бы ему поскорее пожертвовать собой, кому-бы сделать 
добро, кого-бы любить. В-Ьдь ничего для себя не нужно, все 
думалъ онъ: отчего-же не жить для другихъ?» 

Вы видите, въ какомъ заколдованномъ кругЬ вертится Оле- 
нинъ. Отъ какой бы жизни онъ ни отрешился и къ какой бы 
ни пришелъ, онъ не въ состоянхи додуматься ни до какой 
другой нравственной теор1и, какъ только одной: отр-Ьшенхя отъ 
своей личности въ пользу другихъ, но такого отр^шетя, ко- 
торое на практике ведетъ всегда на оборотъ — къ уничтоженш 
личности ближняго ради возвышенхя своей. Это своего рода 
нравственная лихорадка; подобно тому, какъ въ физической 
челов^къ гЬмъ больше чувствуетъ холодъ, ч-Ьмъ больше горитъ 
его тЬло, такъ и зд-Ьсь: ч4мъ эгоистичн-Ье челов'Ькъ, ч^мъ 
бол^е развиты въ немъ нак-юнность возвышаться, преобладать 
надъ личностями блпжнихъ и жертвовать ими въ свою пользу, 
т^мъ бол^е такой челов^къ им-Ьегь всегда пристрастхе къ тео- 
р1Я][ъ нравственныхъ самоотречешй и самопожертвованхй. сЖпть 
Д1Ж блага другихъ! > Сколько въ этомъ до сей поры мерещется 
вравственнаго велич1Я и какъ эта фраза ^заставляетъ биться 
сердце жаждаго юноши! Прпдетъ ли время.^ ког^а тааиЛ. -ь?^ 
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думаются люди до того, сколько безчеловЬчхя въ этой красивой 
фраз*. Убедятся ли они когда нибудь, что истинная нравствен- 
ность заключается не въ томъ, чтобы жить для блага другихъ, 
унижая этихъ другихъ своими самоножертвован1Ями, а въ томъ 
чтобы жить съ другими для общаго и взаимнаго блага? 

Ложность такой теорхи не замедлила, конечно обнаружиться, 
едва только Оленину удалось осуществить ее на практик*. Онъ 
нанималъ квартиру у хорунжаго, у котораго была красавица 
дочка Мархана. Въ эту девушку былъ влюбленъ удалой ка- 
закъ Лукашка. Но хорунжхй былъ богатъ, а Лукашка б^денъ, 
у него не было еще и коня. Желая облагодетельствовать Лу- 
кашку и помочь ему жениться на Мархан*, Оленинъ вдругъ 
ни съ того, ни съ сего подарилъ ему одного изъ своихъ коней. 
Конечно, въ этомъ не было еще большаго самопожертвовангя 
для челов']^ка, который им'Ьлъ у себя дома, въ им'бши, какъ онъ 
самъ хвастался Лукашк-Ь, до 100 головъ лошадей по 300 и 400 
рублей каждая; но во всякомъ случае подобный поступокъ былъ 
до такой степени не въ нравахъ простыхъ обитателей станицы., 
что поставилъ ихъ въ крайнее, весьма естественное недоу- 
м4ше. И между т4мъ, какъ Оленинъ, какъ ребенокъ, восхи- 
щался своею добротою и даже не могъ удержаться не под']^- 
литься своею радостью съ лакеемъ Банюшею, разсказавъ ему 
не только, что онъ подарилъ Лукашк* лошадь, но и зачЬмъ 
подарилъ, и всю свою новую теорхю счаст1я; между т-Ьмъ Лу- 
кашка, до подарка коня бывш1й весьма расположенъ къ Олени- 
ну, проникся рядомъ соображешй, весьма неожиданныхъ для 

ПОСЛ'бДНЯГО. 

«Лукашка пошелъ одинъ на кардонъ и]все раздумывалъ о по- 
ступке Оленина. Хотя конь и нехорошъ былъ по его мн^нхго, 
однако стоилъ по крайней м^р* сорокъ монетовъ^ и Лукашка 
былъ очень радъ подарку. Но зач4мъ былъ сд^ланъ этотъ по- 
дарокъ, этого онъ не могъ понять, и потому не испытывалъ 
ни мал^йшаго чувства благодарности. Напротивъ, въ голов-Ь 
его бродили темныя подозр-Ьтя въ дурныхъ умыслахъ юнкера. 
Въ чемъ состояли эти умыслы, онъ не могъ дать себ* отчета, 
но и допустить мысль, что такъ ни за что, по добротЬ, незна- 
комый челов^къ подарилъ ему лошадь въ сорокъ монетовъ, 
ему казалось невозможно. Какъ бы пьяный былъ, тогда-бы еще 
понятно было, хот^лъ покуражиться. Но юнкеръ былъ трезвъ, 
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а потому хот']^лъ подкупить его на какое нибудь дурное д^ло. 
<Ну да врешь!» дуиалъ Лукашка. «Конь-то у меня, а тамъ 
видно будетъ. Я самъ малый не промахъ. Еще кто кого про- 
ведать! Посмотримъ!» думалъ онъ, испытывая потребность быть 
на стороже противъ Оленина, и потому не разсказывалъ, какъ 
ему достался конь. Однимъ говорилъ, что купилъ; отъ другихъ 
отделывался уклончивымъ отв-^томх. Однако въ станице скоро 
узнали правду. Мать Лукашки, Мархана, Илья Васильевичъ и 
друг1е казаки, узнавшхе о безпричинномъ подарк-б Оленина, 
пришли въ недоум'Ъше и стали опасаться юнкера. Несмотря на 
так1я опасешя, поступокъ этотъ возбудилъ въ нихъ большое 
уважеше къ простотть и богатству Оленина. 

— Слышь, Лукашк* коня въ пятьдесятъ монетовъ бросилъ 
юнкирь-то, что у Ильи Васильича стоитъ, говорилъ одинъ. — Бо- 
гачъ! 

— Слыхалъ, отв^чадъ другой глубокомысленно: — должно 
услужилъ ему. Поглядимъ, поглядимъ, что изъ него будетъ. 
Эко дьяволу счастье. 

— Экой народъ продувной изъ юнкирей, б^да! говорилъ 
третШ: — какъ разъ подожжетъ или что». 

Такимъ образомъ вм']^сто ожидаемаго поклонен1я его герой- 
ской доброт-Ь, Оленинъ поступкомъ своимъ возбудилъ въ станиц-Ь 
недоброжелательство и подозрительность въ отношен1и къ себ']^ и 
сразу всталъ въ ложныя и неестественный отношешя къ окру- 
жающимъ его людямъ. 

И что же! въ конц*]^ концовъ оказалось, что Лукашка былъ 
правъ въ своихъ предчувствхяхъ чего-то недобраго отъ Оле- 
нина: дальн'Ёйшее поведете посл^дняго оправдало недоброже- 
лательство къ нему Лукашки. 

Оленинъ подарилъ Лукашки коня съ ц^лью способствовать 
ему этимъ въ женитьбе на Мархан*]^. Но мало-по-малу онъ 
самъ влюбился въ Мар1ану. Сначала онъ долго упорствовалъ 
въ своемъ самоотверженш, стараясь подавить въ себ^ любовь 
къ Мархан^, въ пользу Лукашки, но когда случай позволилъ 
ему сблизиться съ Марханою, страсть его дошла до такого раз- 
гара, что забыто было все, и Лукашка, и самоотвержеше, — ^и 
Оленинъ былъ готовъ приписаться въ казаки и жениться на Ма- 
рхан^. Молодая д'Ьвушка въ сознанхи своей молодости и красоты 
кокетничала съ Оленинымъ. — ^Весьма естественно^ онъ бозбур1з.ъ 
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ея женское любопытство своеобразностью своей жизни, в'ёчною 
задумчивостью и отчужденностью отъ всЬхъ. Кром-Ьтого, безъ 
сомн^шя, ее прельстили слухи о его несм'Ьтныхъ богатствахъ 
и щедрости — это былъ соблазнъ, показывающ1ц, что герои, 
подобные Оленину, распространяютъ ядъ своего собственнаго 
растл%н1Я и на другихъ людей, съ которыми они вступаютъ въ 
сношен1я. Но недолго продолжалось это заблужденхе. — Когда 
Лукашка былъ смертельно раненъ въ сшибке съ абреками, 
ея любовь Бъ нему вдругъ воскресла въ ней съ прежнею си- 
лою; вм'Ьст* съ т4мъ къ Оленину она почувствовала крайнее 
нравственное омерзенхе и его ухаживанхе за нею окончилось 
следующею сценою! 

— Мархана! сказалъ онъ: — а Мархана! можно войти къ 
теб4? 

Вдругъ она обернулась. На глазахъ ея были чуть зам-Ьтння 
слезы. На лиц^ была красивая печаль. Она посмотрела молча 
и величаво. 

— Оставь, сказала она. Лицо ея не изм-ёнилось, но слезы 
полились у ней изъ глазъ. 

— О чемъ ты? Что ты? 

— Что? повторила она грубымъ и жестокимъ голосомъ. — 
Казаковъ перебили, вотъ что. 

— Лукашку? сказалъ Оленинъ. 

— Уйди, чего теб* надо? 

— Мархана! сказалъ Оленинъ, подходя къ ней. 

— Никогда ничего тебЬ отъ меня не будетъ. 

— Мархана, не говори, умолялъ Оленинъ. 

— Уйдп, постылый! крикнула д-Ьвка, топнула ногой и угро- 
жающе Подвинулась къ нему. И такое отвращенхе, и презри- 
те, и злоба выразились на лицЬ ея, что Оленинъ вдругъ по- 
нялъ, что ему нечего надеяться; что онъ прежде думалъ о не- 
приступности этой женщины, была несомненная правда. 

Оленинъ ничего не сказалъ ей и выб^жалъ изъ хаты. ПослЬ 
этого ему оставалось одно: идти своей натуральной дорогой: 
т.-е. определиться въ штабъ, что онъ и сд^лалъ. «Не прос- 
тившись ни съ к^мъ, и черезъ Ванюшку расплатившись съ хо- 
зяевами, онъ собрался ехать въ крепость, где стоялъ полкъ, 
читаемъ мы въ повести. Одинъ дядя Ерошкапровожавъ его. Они 
выпили, еще выпили и еще выпили. Такъ же какъ во время 
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его проводовъ изъ Москвы, ямская тройка стояла у подъ']&зда. 
Но Оленинъ уже не считался, какъ тогда, самъ съ собою и не 
говорилъ себ4, что все, что онъ думалъ и д-Ьдазъ зд'бсь, было 
не то. Онъ уже не об^щалъ себ-Ь новой жизни. Онъ любилъ 
Марханку больше чЪжь прежде, и зналъ теперь, что никогда 
не можетъ быть любимымъ ею». 

< Записки Маркера» представляютъ посл'Ьднгя нравственныя 
судороги безхарактернаго человека, поел* ц4лаго ряда все- 
возможныхъ пертурбац1й. — Разочарованный во вс4хъ своихъ 
величавыхъ порывахъ, во вс']&хъ своихъ надеждахъ на обно- 
влеше жизни, на счастхе, потерявш1й уважен1е и ко всей своей 
сред*, и къ самому себ*, уб*дивш1йся, что жизнь, окружающая 
его, и самъ онъ, представляютъ рядъ лжи и несообразностей и 
въ то же время съ презр*Н1емъ отвергнутый вс*мъ, что не но- 
ситъ на себ1> печати этого страшнаго растл*н1я, — Нехлюдовъ 
дошелъ до той страшной сердечной пустоты, въ которой чело- 
в*къ ничего уже не ищетъ въ жизни, какъ только минутныхъ 
наслаждешй, чтобы уйти отъ себя, забыться. Въ такомъ состоя- 
ши онъ сходится съ весьма сомнительнаго вида завсегда- 
таями какого-то сомнительнаго трактирчика, втягивается въ 
игру, проигрываетъ посл4дн1е остатки своего состояшя и нако- 
нецъ пускаетъ себ* въ лобъ пулю, оставивъ поел* себя пись- 
мо, въ которомъ читаемъ мы сл*дующаго рода ужасающ1я 
признан1я: 

«Богъ далъ МП* все, чего можетъ желать челов'Ькъ: бо- 
гатство, имя, умъ, благородныя стремленхя. Я хот*лъ наслаж- 
даться и затоптать въ грязь все, что было во мн* хорошаго. 
«Я не обезчещенъ, не несчастенъ, несд'Ьлалъ никакого прес- 
туплен1я; но я сдФлалъ хуже: я убилъ свои чувства, свой умъ, 
свою молодость. 

«Я опутанъ грязной с*тью, изъ которой не могу выпутаться 
и къ которой не могу привыкнуть. Я безпрерывно падаю, па- 
даю, чувствую свое падете и не могу остановиться.... 

«И что погубило меня? Была-ли во мн* какая нибудь силь- 
ная страсть, которая бы извинила меня? Н*тъ. 
< Хороши мои воспоминан1я. 

«Одна ужасная минута забвешя, которой я никогда не за- 
буду, заставила меня опомниться. Я ужаснулся, когда увид*лъ, 
какая неизмеримая пропасть отделяла меня отъ того, ч*мъ я 
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хот^лъ и могъ быть. Въ моемъ воображеши возникли надежды, 
мечты и думы моей юности. 

«Гд'Ь т^ св^тлыя мысли о жизни, о в^чности^ о Бог']^, ка- 
торыя съ такою ясностш и силой наполняли мою душу? Гд-Ь 
безпредметная сила любви, отрадной теплотой согревавшая мое 
сердце? Гд^ надежда на развитхе, сочувствхе ко всему прекрас- 
ному, любовь къ роднымъ, къ ближнимъ, къ труду, къ слав^? 
Гд-Ь понят1е обязанности! 

« — А какъ-бы я могъ быть хорошъ и счастливь, ежели-бы 
я шелъ по той дороге, которую, вступая въ жизнь, открылъ 
мой св-Ьжй умъ и датское, истинное чувство! Не разъ пробо- 
валъ я выйти изъ колеи, по которой шла моя жизнь, на эту 
светлую дорогу, Я говорилъ себ^: употреблю все, что есть у 
меня воли, и не могъ. Богда я оставался одинъ, мн^ стано- 
вилось неловко и страшно съ самимъ собою. Богда я былъ съ 
другими, я забывалъ невольно свои уб^жденхя, не слыхалъ 
бол^е внутренняго голоса и снова падалъ. 

«Наконецъ я дошелъ до страшнаго уб'бждешя, что не могу 
подняться, пересталъ думать объ этомъ и хотёлъ забыться; 
безнадежное раскаяше еще сильнее тревожило меня. Тогда 
мн^ въ первый разъ пришла мысль о самоубШств^...». 

Бакое страшное сознаше, и сколько въ то же время правди- 
вости и честности въ немъ! Увы! прошли т'Ь наивныя времена, 
когда безхарактерные люди, колотя руками въ грудь, всена- 
родно каялись въ своей дрянности и несостоятельности. Доб- 
ролюбовъ съ своихъ статьяхъ не мало потешался надъ подоб- 
ными самоунижен1Ями, не зная, конечно, что будетъ впереди. А 
впереди произошло то, что сарказмы его произвели свои д']&й- 
СТВ1Я, самоугрызен1я вышли теперь изъ моды, унеся съ собою 
посл^дшй остатокъ правды, который вы могли добиться у безха- 
рактернаго человека нашей интеллигенщи. ЯътЪ вы ни отъ 
кого ужь не услышите т:Ьхъ откровенныхъ сознашй, как1я были 
весьма нередки въ 40-ые и 50-ые годы; подобный сознан1я 
исчезли изъ самыхъ сокровенцыхъ тайниковъ души современ- 
ныхъ намъ безхарактерныхъ людей. Бпрочемъ, надо дри- 
знаться, что тутъ д-Ьйствуютъ не одни сарказмы Добролюбова: 
много зд^сь им^ютъ ВЛ1ЯШЯ духъ и обстоятельства времени. 
Прежде вс^ общественныя отношешя интеллигентнаго героя 
были замкнуты въ такомъ т'ёсномъ круг^ и столь были нел'Ёпы 
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и неестественны, что онъ не могъ, при всемъ своемъ желанхн, 
на въ чемъ найти ни ут'бшешя, ни оправдан1я, и естественно, что 
въ честномъ сознаши своей несостоятельности вид^дъ единствен- 
ную заслугу и право хоть на какое-нибудь уваженхе. Но нын'6 
хизнь создала множество такого рода д'Ьятельностей, въ кото- 
рыхъ тотъ же самый герой, принося не бол^е пользы, ч'бмъ и 
прежде, можетъ съ достоинствомъ подвизаться на свободной, 
нейтральной почв']^, не приходя въ особенно роковыя столкно- 
вешя съ людьми не своей среды и оставаясь поэтому совер- 
шенно довольнымъ и собою и окружающею его жизнью. Онъ 
хожетъ сказать н'Ьсколько р'бчей, проникнутымъ д']&ловымъ, 
практическимъ тономъ, въ земскомъ собраши или на какомъ 
нибудь съ4зд4, зас4дан1и того или другаго общества, — рЬчей, 
которыя, можно надеяться, будутъ приняты въ соображеше, 
хотя и останутся безъ послЬдствхй. Онъ можетъ сделаться 
адвокатомъ, концессюнеромъ жел'Ёзной дороги, биржевымъ игро- 
комъ, разразиться д^лымъ рядомъ передовыхъ статей въ той 
или другой газегЬ о пользе развитая свеклосахарной промыш- 
ленности или о излишнемъ распространенш пьянства въ какой- 
нибудь Пошехонской губернш, можетъ наконецъ заняться 
устройствомъ благородныхъ концертовъ съ благотворительною 
ц4л1ю или суетиться и бЬгать до унаду по случаю заведен1Я 
общества бережливости, въ т^хъ видахъ, чтобы люди, которымъ 
ничего не стоитъ проиграть въ вечеръ 100 рублей въ карты, 
могли покупать хл-Ьбъ по 27* копейки вмЬсто 24 ^ и проч. 
проч. При такихъ условхяхъ безукоризненная слава нашего 
современнаго героя можетъ рости не по днямъ, а по часамъ, 
деньги сыпаться въ карманы горстями, а, что самое главное, 
время можетъ быть занято до такой степени, что не останется 
ни минуты свободной для того, чтобы отдать себ* отчетъ во 
всей своей деятельности и предаться самоугрызешямъ при соз- 
нанш, что мы въ сущности т^ же Нехлюдовы, если не по- 
хуже еще. Поэтому всему и такой страшный исходъ, въ 
какому пришелъ Нехлюдовъ, сделался въ настоящее время 
почти невозможенъ. 

Современные Нахлюдовы не вФшаютъ бол4е головы, а на- 
противъ того, ч'бмъ ниже падаютъ они нравственно, т^мъ выше 
ее задираютъ. Они не оплакиваютъ уже своихъ юношескихъ 
мечташй облагод'^тельствовать родъ челов-бческШ, слиться съ 
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народомъ и пр. и пр., и только посм-биваются надъ ними съ 
практичесвой точки зр^н1Я, какъ надъ ребяческими мечтами. 
Предаваясь орпямъ и разврату, они д-Ьлаютъ это не съ гЬмъ, 
чтобы забыться, уйти отъ своихъ разъ-Ьдающихъ думъ; нЬтъ, 
они просто развлекаются въ часы дэсуга, и эти развлеченхя 
въ свою очередь не могутъ привести ихъ къ исходу Нехлю- 
дова, потому что посл^дн1Ё забывался, проживая свое насл']^д1е, 
а они развлекаются, срывая въ то же время новые и новые 
куши. Разв^ иной въ разгаре своихъ развлечен1й зарвется 
до того, что зал'Ьзетъ въ земскШ или казенный сундукъ, да и 
то при этомъ несчастномъ случае только разв4 одинъ изъ де- 
сяти окончитъ нехлюдовскою смертхю, десять-же предпочтутъ 
убраться за границу. Однимъ словомъ, в'Ькъ лишнихъ людей 
прошелъ, лишн1е люди см']&нились людьми нужными, какъ спра- 
ведливо замЬтилъ недавно одинъ изъ нашихъ публицистовъ, 
но прибавимъ мы къ этому справедливому зам']^чан1Ю, нужные 
люди остаются въ сущности попрежнему лишними, и нехлю- 
довщина продолжаетъ разъедать нашу жизнь. 

Вс4 разобранныя нами произведенхя гр. Толстаго доста- 
точно знакомятъ насъ съ характеромъ его поэтическаго твор- 
чества. Творчество это представляется намъ реальнымъ въ 
истинномъ и высшемъ смысл* этого слова. Главный, отличи- 
тельный признакъ этой реальности— полное отсутствхе всякой 
идеализац1и, преувеличешя, вымысла.— Произведен1я гр. Тол- 
стаго отражаютъ, какъ чистое и в-Ьрное зеркало, людей въ 
ихъ натуральный ростъ, такими, каковы они представляются 
намъ въ действительности, со вс^ми ихъ недостатками и сла- 
бостями. — Разобравши ц-блый рядъ повестей, мы не встретили 
ни одного типа, который не былъ-бы всецело взятъ изъ жиз- 
ни, въ которомъ мы не вид']§ли-бы обыкновенныхъ людей, 
ежедневно встр']^чающихся въ жизни; въ то же время мы не 
нашли не одного такого характера, который представлялъ бы 
искусственное воплощеше различныхъ идеальныхъ качествъ, и 
о которомъ можно было бы сказать, что хорошо было бы 
встретить въ жизни такого господина или такую госпожу, но 
что наверное никогда ихъ не встретишь, потому что худож- 
никъ ихъ выдумалъ, а не взялъ изъ действительности. Дал^е 
зат^мъ мы видимъ, что стоя на такой реальной почв*, 
гр. Л, Толстой обращаетъ внимаше, не на первое, что только 
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бросается ему на глаза; его поражаетъ постоянно одно изъ 
самыхъ характеристическихъ явлен1й нашего общества, — 
именно крайняя искусственность, ходульность и призрачность 
жизни нашей интеллигентной среды; это явленхе и составляетъ 
главное содержаше большинства его произведете. — При этомъ 
иы должны заметить, что подобное содержанхе не искусственно 
придумывается и проводится писателемъ, а составляетъ вполн-Ь 
естественный результатъ его изучешя жизни и непроизвольно 
отражается во всЬхъ его творешяхъ, отчего они и производятъ 
такое сильное, неотразимое впечатл'Ьн1е. Впечатлите это еще 
бол4е усиливается тЬмъ, что сопоставляя интеллигентную сре- 
ду съ иными слоями общества, гр. Л. Толстой въ такой же м-Ьр* 
чуждъ идеализащи этихъ слоевъ, какъ чуждъ онъ идеализащи 
интеллигентнаго слоя; напротивъ того мы вид-Ьли, что по 
большей части онъ сопоставляетъ своихъ безхарактерныхъ ге- 
роевъ съ самыми невидимому невзрачными представителями 
нныхъ слоевъ общества, но въ тоже время какъ-то невольно, 
иогетъ быть безъ в^^дома самого автора, эти невзрачные люди 
въ род-Ь комическаго н^мца, гувернера Карла Ивановича (въ 
пов4сти Детство), убогаго Чуриса, бездомнаго уличнаго п'Ьв- 
ца тирольца, воинственно-грубыхъ казаковъ и казачекъ— остав- 
иютъ въ васъ бол^е теплое и отрадное впечатл-Ьихе, ч-Ьмъ 
вс4 эти Нехлюдовы, Делесовы и Оленены со своими идеаль- 
Н1ШИ стремлен1ями и нравственнымъ убожествомъ; ваше сердце 
какъ-то невольно отдыхаетъ на этихъ людяхъ; можетъ быть 
потому, что въ нихъ при всемъ отсутствхи вн-Ьшняго лоска 
образованности и светскости, вы встречаете неизмеримо бол4е 
той простой, непосредственной и т^мъ болФе высокой челове- 
чности, той цельности и невыставляющейся на показъ и на 
ходули силы, которыя вы тщетно будете искать въ элегант- 
ныхъ герояхъ съ ихъ принятыми напрокатъ гуманными идеями 
и мишурными доблестями. 

То же самое вы встречаете и въ прочихъ повестяхъ 
гр. Толстаго, на которыхъ я не буду долго останавливаться, 
иначе статья моя вышла-бы безконечна. Такъ въ повести 
<Три смерти» — рядомъ съ величественною смертью дерева, 
срубленнаго дровосеками, и не менее величественною смертш 
ямщика, поражающаго васъ темъ непритворно-прозаическимъ 
спокойствхемъ, съ которымъ встречаетъ онъ свой конецъ, Тол- 
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Вся его литературная деятельность показалась ему безцЬль- . 
ною, и онъ начадъ ее искусственно направлять къ своимъ 
идеаламъ. — Мы знаемъ, какъ это отразилось на «Мертвыхъ 
Душахъ». Въ первой части «Мертвыхъ Душъ» мы видимъ того- 
же Гоголя, какой изв4стенъ намъ по «Миргороду» « Арабескамъ», 
«Ревизору», но ч'Ьмъ дал-Ье подвигаемся мы въ чтеши второй 
части, т4мъ бол^е Гоголь-художникъ превращается передъ 
нами въ Гоголя-мистика, являются божественные помещики и 
божественные откупщики, очевидно, взятые не изъ жизни, а 
отвлеченно задуманные въ высшихъ соображен1яхъ; начинаются | 
мистическ1Я разсужденхя и, надо полагать, что еслибы Гоголю 1 
удалось кончить «Мертвыя Души», въ третьей части не было-бы 1 
уже и сл4да чего либо художественнаго, какихъ-либо хараБ- : 
теровъ, сценъ, а былъ бы рядъ поучен1й въ дух* «Переписки 
съ друзьями*. 

Совершенно то же самое представляетъ гр. Л. Толстой въ 
своей литературной деятельности.— ВсЬ произведешя его до 
«Войны и мира» являются передъ нами плодомъ непосред- 
ственнаго творчества и соотв-Ьтствуютъ вполне первому пе- 
Р10ДУ литературной деятельности Гоголя. Богатство ихъ содер- 
жан1я въ свою очередь зависитъ отъ массы художественныхъ 
наблюденШ гр. Толстаго и силы его творческихъ способно- 
стей, при помощи которыхъ онъ усвоилъ эту массу и вывелъ 
изъ нея несколько существенныхъ обобщенхй жизни. 

Дал^е сл4дуетъ произведенхе гр. Толстаго «Война и миръ», 
которое по обширности замысла играетъ такую-же роль отно- 
сительно предъидущихъ произведенШ гр. Толстаго, какую иг- 
раютъ Мертвыя Души въ ряду прочихъ произведешй Гоголя. 
Отъ мелкихъ очерковъ, частныхъ эпизодовъ жизни, гр. Тол- 
стой приступаетъ къ обширной эпопе-Ь, им-Ьющей ц4л1ю пред- 
ставить цЬлую историческую эпоху во всемъ разнообраз1и ея 
жизни. 

И опять-таки подобно Гоголю, гр. Толстой въ первой поло- 
вине своего произведен1я (въ первыхъ 3-хъ томахъ) является 
передъ нами т^мъ-же гр. Толстымъ, какимъ мы его знали 
прежде. — Невидимому, онъ не имЬетъ въ виду ничего инаго, 
какъ только представить галлерею картинъ изъ жизни вели- 
косв^тскаго общества начала нынешняго столепя. — Съ этой 
стороны романъ не только представляется безукоризненнымъ, 
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[ но его можно поистиц']^ назвать яблен1емъ небывэ>лы&[ъ еще 
I въ нашей литератур'Ь, однимъ изъ зам'Ьчательн'бйшихъ памят- 
' никовъ ея. Въ самомъ д^л*, въ литературе нашей вы най- 
дете множество романовъ, пов']^стей, драмъ и комед1й и даже 
поэмъ изъ великосветской жизни, — но вы не найдете такого 
полнаго, обстоятельнаго, рельефнаго изображенхя этой жизп?, 
какое представляется вамъ въ «Войне и мире». Здесь вы ви- 
дите рядъ существенныхъ типовъ великосветской среды, исчер- 
пывающихъ все ея содержанхе. Поистине так1е характеры, 
какъ семейство Болконскихъ, Курагиныхъ, Росговыхъ, Пьеръ 
Безухи, Долоховъ, Билибинъ и пр. и пр, — представляютъ типы, 
нисколько не менее суш,ественные, чемъ безсмертные типы 
«Мертвыхъ Душъ» и могутъ служить для той среды, пред- 
ставителями которой являются они, такими же родовыми 
назвашями, кличками, какъ Чичиковъ, Маниловъ, Ноздревъ, 
Плюшкинъ и проч. Типы эти изследованы во всехъ основныхъ 
пружинахъ своей жизни и въ самыхъ мельчайшихъ психиче- 
свихъ движен]яхъ. Всехъ пхъ можно подразделить на четыре 
разряда. Одни изъ нихъ, каковы Курагины, Долоховъ пред- 
ставляютъ последнюю и крайнюю степень нравственнаго ра- 
стден1я, доходяи^ую до отсутств1я въ пихъ всего человеческаго 
не только по отношешю къ людямъ иныхъ слоевъ общества, 
но и къ стоящимъ на одной съ ними высоте; это римляне 
последняго пер10да имперхи, люди, приближаться къ которымъ 
положительно опасно, потому что въ случае надобности они 
не только готовы унизить ваше человЬческое достоинство, ли- 
шить васъ чести, пустить васъ по мхру въ одной рубашке, 
но даже и отправить васъ на тотъ светъ. При этомъ нужно 
заметить, что самые страшные изъ этихъ нлотоядныхъ зверей 
суть так1е, которые при всехъ своихъ чудовищныхъ свой- 
ствахъ сохраняютъ известную долю сдержанности, такта, из- 
воротливости, — которые постоянно себе на уме и умеютъ на- 
девать на себя личины различныхъ добродетелей, каковъ, 
напримеръ, князь Курагинъ; не менее ужасенъ и Долоховъ 
съ своею отчаянною дерзостью, стальными нервами и обаяшемъ 
недюжинныхъ силъ, сидевшихъ въ этомъ человеке. Въ лице 
Долохова гр. Толстой окончательно развенчиваетъ и ставить 
на свое место тотъ демоническхй типъ, который въ 30-е и 
40-6 годы былъ столь любезенъ нашей художественной лите- 



— 64 — 

ратур'Ё, что она, и до сихъ поръ, не можетъ вспомнить о 
немъ безъ н'Ькотораго томнаго вздоха. Долоховъ — это почти 
тотъ же Печориаъ, — но вместо удивлен1Я возбуждающтй подъ 
правдивымъ перомъ гр. Толстаго одно омерзеше. — Большаго 
снисхожден1я заслуживаютъ типы въ род']^ Анатол1я Бурагина 
и сестры его Елены Безухой,— въ томъ отношеши, что жи- 
вотные инстинкты до такой уже степени заглушаютъ въ нихъ 
и разсудокъ, и волю, что по большей части герои эти сами 
делаются жертвами своего разврата. 

Ео второй категор1и принадлежатъ карьеристы въ род% 
Бориса Друбецкаго, Берга — выслуживающхе и наживающхеся. 
В'Ьчно приглаженные и припомаженные, ум']&ренные въ своихъ 
страстяхъ и привычкахъ, сдержанные и почтительные, они 
им^ють видъ порядочныхъ людей, но въ сущности въ нихъ 
не бол^е человечности, ч4мъ и въ людяхъ первой категорхи. 
Они не сд-Ьлаютъ вамъ безъ нужды зла, — и только, но не 
ждите отъ нихъ добра, помощи, участхя: сухи и холодны они 
ко всему, въ чемъ не видятъ своего личнаго блага. Ихъ друж- 
ба и любовь— определяются различными служебными видами, 
и какъ бы вы глубоко ни были привязаны къ одному изъ 
такихъ господъ, если только можно быть къ нимъ привязан- 
нымъ, будьте уверены, что выжавши изъ васъ весь нужный 
для нихъ сокъ, они васъ бросятъ, какъ тряпку, едва только 
потеряютъ въ васъ надобность. Такъ Борисъ прекратилъ 
дружбу съ Ростовымъ, которымъ былъ облагодЬтельствованъ, 
какъ только всталъ на свои ноги. Бъ своихъ служебныхъ и 
другихъ узко-своекорыстныхъ разсчетахъ, они не любятъ бы- 
вать въ обществе людей, не только стоящихъ ниже ихъ, но 
и равныхъ, и предпочитаютъ забираться въ высш1я сферы, 
где низкопоклонничая и услуживая, мало-по-малу втираются 
въ довер1е, затемъ незаметно становятся на равную ногу и 
лезутъ еще выше. 

Къ третьей категорш относятся Ростовы. Это люди, у ко- 
торыхъ вы найдете много человеческаго: они способны без- 
корыстно любить и увлекаться, способны подъ-часъ на какой- 
нибудь ВЫС0К1Й порывъ подъ влктемъ минуты, но вместе съ 
темъ, вы видите въ нихъ полное отсутствхе всякой цели въ 
жизни, какого нибудь серьёзнаго дела; малейшаго анализа 
жизни и людей. Это кашя-тр взросдня дети съ безмятежными 
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датскими в'бровашями и воззр^нхями на М1ръ, сл']&по отдаю- 
щаяся настоящей минут']^, в^чно жаждупця широваго и св^т- 
лаго веселья, счаст1я. Если жизнь иногда и угостить ихъ ка- 
кою нибудь горькою минутою, стоитъ погладить ихъ по го 
ловк'Ь и поднесть имъ новую игрупшу, и они мигомъ забы- 
ваются, ут-Ьшаются и опять довольны и веселы; если вдругъ 
подвернутся обстоятельства, которыя нарушаютъ неприкосно- 
венность ихъ д^тсБихъ воззр^нШ, они сл^по гонять отъ себя 
прочь сомн^шя и считаютъ какимъ-то преступлешемъ допус- 
кать въ себ^ мал']&йп1ую самостоятельность мысли. Такъ когда 
им^ше ихъ отъ слишкомъ широкой жизни разстраивается, 
они сп^шатъ выписать изъ полка сына своего Николушку, 
воображая, что онъ какимъ-то небеснымъ чудомъ выручить 
изъ б^ды. Николупша пр1']&зжаетъ; ничего не понимая въ сче- 
т&хъ и разсчетахь по им'6н1Ю, набрасывается на управляю- 
щаго Митеньку, осыпавь его градомъ ругательствъ, сбрасы- 
ваетъ его съ л']^стницы, и все семейство сразу успокоивается 
посл4 такой сцены, какъ будто отъ одного этого им-Ьше 
должно поправиться, и зат^мъ снова начинается рядъ весе- 
лыхъ праздниковъ и охоть. Такъ впечатлительная Наташа, по- 
читавшая своимь долгомъ влюбляться въ каждаго встр']&чнаго 
новаго мужчину, вдругъ вздумала посл']^ помолвки своей съ 
княземъ Андреемь б'^жать съ Анатолемъ Бурагинымъ. Посл^ 
скандала, какой вышелъ изъ этого, и отказа жениха, ова 
впала вь отчаяше, была близка къ смерти, но стоило Пьеру 
Безухову радушно улыбнуться ей и сказать н']&С1и)лько словь 
участхя, и она снова разцв'Ьла, и всего прежняго какъ ни бы- 
вало. Такъ Николай Ростовъ поел* тильзитскаго мира, неспра- 
ведливости, которой подвергся другъ его Денисовъ, ужасаю - 
щаго зр'Ьлища госпиталей раненныхъ, вдрзггь исполнился не- 
ожиданныхь сомн-ЬнШ, готовыхъ поколебать весь его экстазь, 
которымъ онъ проникался на различныхъ смотрахъ и пара- 
дахь; но онъ, ударивъ злобно по столу кулакомь, вскричалъ 
товарищу, который выражалъ подобныя же сомн-Ьтя: 

— Наше д-бло исполнять свой долгъ, рубиться и не ду- 
мать, воть и все. И сомн-ЬнШ его какъ ни бывало. 

Кь четвертой категорхи относятся люди, развившхе въ себ* 
высппя умственныя и нравственный стремлешя путемъ чтешя 
и размышленШ. Они постоянно спрашивають себя: зач-Ьмь мы 
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живемъ, ищутъ ц-Ьли жизни, стараются анализировать и опре- 
делять различныя явлен1Я, окружающ1я ихъ, отношетя свои 
къ другимъ людямъ. Таковы князья Болконскхе— отецъ, дочь 
Мар1Я и сынъ Андрей, Пьеръ Безуххй. Но такъ-какъ они 
продолжаютъ стоять въ т^хъ же ненормальныхъ услов1яхъ 
жизни, то ц-Ьли, которыя они себЬ ставятъ, не выходятъ есте- 
ственно изъ ихъ жизни и натуры, а искусственно придумы- 
ваются, чтобы хоть ч-Ьмъ нибудь наполнить пустоту жизни, 
и какъ ташя ц-Ьли ни прекрасны бываютъ въ теорхи, осуще- 
стпленныя или обращаются въ ничто, или вм-Ьсто добра при- 
носятъ неожиданное зло т-Ьмъ людямъ, къ которымъ относятся. 
Однимъ словомъ, зд'Ьсь мы встречаемся съ тою же нехлюдов- 

щиною. 

Такъ старикъ Болконск1й, отставной генералъ-аншефъ ека- 
терининскихъ временъ, жившхй безвыездно въ деревне, твер- 
ДИВШ1Й, что есть только два источника людскихъ пороковъ: 
праздность и суеверхе, и вследствхе этого убеждешя напол- 
нявши свою жизнь никому ненужною деятельностью въ роде 
точешя на токарномъ станке, перестроекъ по имешямъ и 
выкладокъ изъ высшей математики, державшхй весь домъ 
подъ гнетомъ суроваго деспотизма, — воображалъ, что суще- 
ственная цель, оставшаяся ему въ жизни — воспиташе дочери 
Марш. Но все это воснитанхе заключалось въ томъ, что онъ 
до двадцати летъ давалъ ей уроки алгебры и геометрш, глу- 
мился надъ ея некрасивостью и распределялъ всю ея жизнь 
въ безнрерывныхъ занятхяхъ. Молодая девушка до такой сте- 
пени была подавлена его деспотизмомъ, что входя въ каби- 
нетъ отца, молилась предварительно, чтобы свиданхе сошло 
благополучно. Подъ влхянхемъ такого страха, мололая девушка, 
очевидно, не могла ничего понимать изъ геометрическихъ тол- 
ковашй отца, что каждый разъ окончательно выводило изъ 
себя старика и происходили бурныя сцены. Подъ влхяшемъ та- 
кого деспотизма, Мархя кинулась въ крайшй мистицизмъ, чи- 
тала мистичесшя книги, окружала себя странниками и кале- 
ками, мечтала сама сделаться странницею, и воображала, что 
главная цель ея жизни — самоотвержеше ради отца. Обезли- 
чеше ея при этомъ доходило до такой степени, что она, столь 
терпевшая отъ отца, приходила въ ужасъ, когда братъ ея, 
князь Андрей, относился въ ея глазахъ къ отцу критически. 
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Вм^ст-Ь съ т4мъ, живя постоянно въ отвлеченномъ шр-Ь ду- 
ювныхъ созерцашй, перем^шанныхъ съ сухпмн алгебраиче- 
скими выкладками, — она не пм-бла ни мал-Ьйшаго понят1я ни 
I о людяхъ, ни о жизни, до крайней и самой комической наив- 
ности. Такъ, когда князь Курагпнъ ирх-Ьхаль къ нпмъ сватать 
сына, она тотчасъ-же пленилась молодымъ челов^Ькомъ, Онъ 
ей показался добръ, храбръ, р-Ьшителенъ, мужественъ и вели- 
кодушенъ. 'Потомъ она застала весьма скандалезную сцену 
между Анатол1емъ и гувернанткою-француженкою М-1е Вои- 
пеппе; но и тутъ она не разочаровалась въ своемъ жиних'Ь; 
она поняла въ своей наивности сцену эту такъ, что Анатоль 
и М-1е Воипеппе влюбились другъ въ друга; въ то же время 
разсудила — что она не должна мешать ихъ счаспю, такъ-какъ 
д4ль ея жизни — самоотвержен1е, и отказала жениху на этомъ 
основаши. — Но еще комичн-Ье представляется сцена ея съ 
возмутившимися крестьянами при нашествш французовъ. — Воз- 
бужденные ложными слухами, крестьяне ожидали отъ фран- 
цузовъ воли, и не только не хот4ли сами переселяться при 
ихъ нашествш, но не соглашались отпустить и барышню, ко- 
торая осталась въ им4ши одна посл-Ь смерти отца. Между 
т4мъ Мар1я поняла ихъ волненхе такимъ образомъ, что они 
боятся, что она уЬдетъ и оставитъ ихъ въ жертву французамъ, 
и она обратилась къ собравшимся крестьянамъ съ такою р-Ьчью: 

— Я очень рада, что вы пришли, начала княжна Мархя, 

не поднимая глазъ и чувствуя, какъ быстро и сильно билось 

ея сердце. — Мн-Ь Дронушка сказалъ, что васъ раззорила 

война. Это наше общее горе, и я ничего не пожалею, чтобы 

помочь вамъ. Я сама 4ду, потому что опасно зд-Ьсь... и не- 

пр1ятель близко... потому что.., Я вамъ отдаю все, мои друзья, 

и прошу васъ взять все, весь хл'Ьбъ нашъ, чтобы у васъ не 

было нужды. А если вамъ сказали, что я отдаю вамъ хл'Ьбъ 

съ т4мъ, чтобы вы остались зд-Ьсь, то это неправда. Я, напро- 

тивъ, прошу васъ уЬзжать со всЬмъ вашимъ имуществомъ въ 

нашу подмосковную, и тамъ я беру на себя и об'Ьщаю вамъ, 

что вы не будете нуждаться. Вамъ дадутъ и домы, и хл-Ьба. — 

Княжна остановилась. Въ толпЬ только слышались вздохи. 

— Я не отъ себя д'Ьлаю это, продолжала княжна, я это 
д^лаю именемъ покойнаго отца, который былъ вамъ хорошимъ 
баринокъ, и за брата, и за его сына. 
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— Вишь научила ловко, за ней въ крепость поди! Дома 
разори, да въ кабалу и ступай. Бакъ же? Я хл']^бъ, молъ> 
отдамъ! слышались голоса въ толп^. Княжна Марья, опустивъ 
голову, вышла изъ круга и пошла въ домъ. 

«Долго эту ночь, читаемъ мы дал']&е, княжна Марья сид'Ьла 
у открытаго окна въ своей комнат-б, прислушиваясь къ звукамъ 
говора мужиковъ, доносившагося съ деревни, но она не думала 
о нихъ. Она чувствовала, что сколько бы она ни думала о 
нихъ, она не могла бы понять ихъ...» 

Становится просто жалко и страшно за челов']&ка при вид*]^ 
такого крайняго идштизма, до котораго была доведена д^вушка^ 
сама по себ'Ё неглупая и съ различными идеальными стрем- 
лешями. 

Что касается до брата ея, князя Андрея, то на первый 
взглядъ онъ вамъ можетъ показаться челов^комъ съ глубокимъ 
умомъ, твердымъ и энергическимъ характеромъ, солиднымъ, 
практическимъ, но вглянувшись присгальн']&е въ различныя 
пертурбацш его жизни, вы открываете въ немъ т']^ же знако- 
мыя вамъ черты Нехлюдова. Женившись, Богъ в^сть какъ, на 
пустомъ и кокетливомъ св-Ьтскомъ ребенк'Ь, онъ скучаетъ женою, 
скучаетъ свЬтскою жизнш. «Свяжи, говоритъ онъ, себя съ 
женщиной, и, какъ скованный колодникъ, теряешь всякую сво- 
боду. И все что есть въ тебЬ надеждъ и силъ, все только тя- 
готитъ и раскаяшемъ мучаетъ тебя. Гостиныя сплетни, балы, 
тш;еслав1е, ничтожество, — вотъ заколдованный кругъ, изъ кото- 
раго я не могу выйти. Я теперь отправляюсь на войну, на 
величайшую войну, какая только бывала, а я ничего не знаю 
и никуда не гожусь...» 

Однакожъ онъ отправился-таки на войну, и зд'1сь мы 
встречаемся съ поразительною двойственностью логики въ по- 
добныхъ людяхъ: съ одной стороны вы видите въ немъ созна- 
н1е, что онъ ничего не знаетъ и никуда не годится, но это 
сознанхе не м'Ьшаетъ ему мечтать, что онъ совершитъ одинъ 
или несколько такихъ подвиговъ, что сд']^лается спасителемъ 
отечества и слава его вознесется наравне съ Наполеономъ. 
Эти мечты особенно обуяли его, когда онъ узналъ о переход-Ь 
французовъ чрезъ ТаборскШ мостъ и объ опасности, въ кото- 
рую была этимъ переходомъ поставлена русская арм1я. «Изв']^- 
ст2е 9щ читаемъ мы въ романе, было горестно и вм']&ст'6 съ 
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т4мъ пр1ятно днязю Андрею. Кавъ только онъ узналъ, что 
русская арм1я находится въ такомъ безнадежномъ положеши, 
ему пришло въ голову, что ему-то именно предназначено вы- 
вести русскую арм1Ю изъ этого положенхя, что вотъ онъ, тотъ 
Тулонъ, который выведетъ его изъ рядовъ неизв4стныхъ офи- 
церовъ и откроетъ ему первый путь къ слав4! Слушая Били- 
бина, онъ соображалъ уже, какъ, прх'Ьхавъ къ арм1и, онъ 
на военномъ сов-Ьт* подастъ мн-Ьше, которое одно спасаетъ 
арм1ю, и какъ ему одному будетъ поручено исполнеше этого 
плана». 

Не правда-ли, какъ напоминаютъ подобныя мечты весь 
сонмъ Нехлюдовыхъ. 

Мы уже говорили выше, что сразу безъ труда, безъ борьбы 
сд'Ьлаться историческимъ героемъ, благод4телемъ и спасите- 
лемъ челов4ческаго рода— объ этомъ только и мечтаютъ Нехлю- 
довы, въ этомъ только и полагаютъ они всю ц^ль жизни; всё 
друг1Я, бол']&е скромныя ц^щ кажутся имъ жалкимъ уд']&ломъ 
толпы, недостойными ихъ милости. 

ЗдЬсь мы опять встречаемся съ однимъ изъ тЬхъ сопостав- 
ленШ, которыя составляютъ отличительную черту таланта гр. 
Толстаго и такъ рЪзко отт4няютъ несостоятельность его ге- 
роевъ. Между темъ, какъ князь Андрей все ждалъ минуты, 
когда онъ со знаменемъ въ рукахъ спасетъ все россШское 
войско, онъ встр'Ьтилъ накануне передъ д-Ьломъ при Шенгра- 
беш^ въ палатк*]^ маркитанта маленькаго, грязнаго, худаго 
артиллерхйскаго офицера Тушина, который былъ безъ сапогъ, 
отдавши ихъ сушить маркитанту. Въ немъ не было и т^ни 
чего-нибудь героическаго, и вероятно ему и въ голову не при- 
ходило спасать Росс1Ю. Робк1й и застенчивый передъ началь- 
ствомъ, онъ представлялъ въ своей фигур-Ь что-то особенное, 
совершенно не военное, несколько комическое, но чрезвычайно 
привлекательное. И каково-же было удивлеше князя Андрея, 
когда на другой день, между т-Ьмъ какъ онъ безъ пользы 
слонялся по полю сражен1Я, этотъ невзрачный офицерикъ ока- 
зался истиннымъ героемъ и т^мъ бол^е поразительнымъ, что 
геройство это было совершенно безсознательное. Будучи на- 
чальникомъ батареи, расположенной въ центре, онъ одинъ съ 
небольшою ротою, безъ прикрытая, держался съ четырьмя пуш- 
ками до самаго конца д^ла, отразилъ картечью двЪ атаки и 
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зажегъ деревню Шенграбенъ, между т-Ьмъ какъ непрхятель 
выставилъ противъ этой назойливой батареи десять пушекъ, 
полагая, что тутъ сосредоточены главныя наши силы и никакъ 
не воображая дерзости стрельбы четырехъ, ник'Ьмъ не защи- 
щенныхъ, пушекъ. Поразительнее всего при этомъ было то, 
что Тушинъ и не зам-Ьчаль своего отчаяннаго геройства Онъ 
былъ на батарее, какъ дома, покуривалъ свою коротенькую 
трубочку, дружески разговаривалъ со своими пушками, назы- 
вая ихъ различными прозвиш.ами, иногда поморщивался, когда 
возле него падалъ какой-нибудь солдатикъ, и только тогда 
окончилъ свое д-Ьло, когда получилъ черезъ Болконскаго при- 
казанхе отступать. И, какъ часто встречается съ истинными 
героями, вместо удивлешя и награды, онъ получилъ выговоръ 
отъ главнокомандующаго, зач^мъ при отступлеши не усп4лъ 
захватить съ собою вс^хъ пушекъ. 

«Въ то время на пороге показался Тушинъ, читаемъ мы 
въ романе: — робко пробиравшШся изъ-за спинъ генераловъ. 
Обходя генераловъ въ тесной избе, сконфуженный какъ и 
всегда при виде начальства, Тушинъ не разсмотрелъ древка 
знамени и споткнулся на него. Несколько голосовъ засмеялось. 

— Какимъ образомъ орудхе оставлено? спросилъ Багра- 
т1онъ, нахмурившись не столько на капитана, сколько на 
смеявшихся, въ числе которыхъ громче всехъ былъ Жерковъ. 
Тушину теперь только, при виде грознаго начальства, во всемъ 
ужасе представилась его вина и позоръ въ томъ, что онъ, 
оставшись живъ, потерялъ два орудая. Онъ такъ былъ взвол- 
нованъ, что до сей минуты не успелъ подз^мать объ этомъ. 
Смехъ офицеровъ еще больше сбилъ его съ толку. Онъ стоялъ 
передъ Баграт1ономъ съ дрожащею нижнею челюстью, и едва 
проговорилъ: Не знаю... ваше С1ятельство. . . людей не было, 
ваше схятельство. 

— Вы бы могли изъ прикрыт1Я взять! 

Что прикрыт1я не было, этого не сказалъ Тушинъ, хотя 
это была сущая правда. Онъ боялся подвести этимъ другаго 
начальника, и молча, остановившимися глазами, смотрелъ прямо 
въ лицо Багратшну, какъ смотритъ сбивш1йся ученикъ въ глаза 
экзаменатору. 

Молчаше было довольно продолжительно. Бнязь Баграт10нъ; 
видимо, не желая быть строгимъ, не находилъ что сказать, 
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остальные не см^яи вмешаться въ разговоръ. Князь Андрей 
изподлобья смотр'к1ъ на Тушина, а пальцы его рувъ нервически 
двигались. 

— Баше с1ятельство, прерва.1ъ князь Андрей молчаше сво- 
имъ р4зкимъ голосомъ: — вы меня изволили послать еъ ба- 
таре']^ капитана Тушина. Я былъ тамъ и нашелъ дв^ трети 
людей и лошадей перебитыми, два орудхя исковерканными и 
ирикрыт1я никакого. 

Князь Баграпонъ и Тушинъ одинаково упорно смотр'Ьли 
теперь на сдержанно и взволнованно говорившаго Болконскаго. 

— И ежели, ваше схятельство, позволите мн-Ь высказать свое 
мн4ше, продол жалъ онъ: — то усп'Ьхомъ дня мы обязаны бол'Ье 
всего д^йств1ю этой батареи и геройской стойкости капитана 
Тушина съ его ротой, сказа лъ князь Андрей, и не ожидая от- 
вета, тотчасъ-же всталъ и отошелъ отъ стола. 

Князь Багратюнъ носмотр^лъ на Тушина, и, видимо не 
желая выказать недов'Ьрхя къ резкому суждешю Болконскаго, 
и вм-Ьст-Ь съ тЬмъ чувствуя себя не въ состоянш вполне ве- 
рить ему, наклонилъ голову и сказалъ Тушину, что онъ мо- 
аетъ идти. Князь Андрей вышелъ за нимъ. 

— Вотъ спасибо, выручилъ, голубчикъ, сказалъ ему Тушинъ. 

Князь Андрей оглянулъ Тушина и, ничего не сказавъ, ото- 
шелъ отъ него. Князю Андрею было грустно и тяжело. Бее 
это было такъ странно, такъ не похоже на то, чего онъ на- 
деялся». 

Я не знаю, нужно-ли входить въ дальнМш1я разъясненхя 
всей глубины и меткости подобнаго сопоставлен1Я мишур- 
наго, кичливаго стремлешя къ геройству, изъ котораго никогда 
ничего не выходитъ, какъ изъ лопнувшаго мыльнаго пузыря, 
рядомъ съ истиннымъ геройствомъ, которое сплошь и рядомъ 
всплываетъ неожиданно въ жизни въ какомъ-нибудь малень- 
комъ, незам4тномъ, см-Ьшномъ челов-Ьк-Ь, и С1яетъ кроткою, 
гуманною простотою, соединяясь иногда съ наивною робостью 
и застенчивостью передъ ложнымъ блескомъ различныхъ на- 
дутыхъ и пустыхъ велич1й. Бышеприведенная сцена говорить 
сама по себ^ ясно и вразумительно: ничтожному изъ малыхъ 
сихъ ничего не стоитъ затмить тебя, высокопарный герой выс- 
шаго полета. Быведеше на сцену Тушина рядомъ съ Болкон- 
скимъ принадлежитъ, по моему мн^шю, къ числу самыхъ 
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св^тлыхъ, можно сказать велнкнхъ проблесковъ таланта тгр* 
Тодстаго. 

Пос!^^ того, вакъ БолЕОнсвому не удалось спасти отъ ги- 
бели русскую архш, раненый онъ вышелъ въ отставку, и за- 
хандрнлъ. Отъ скуки онъ занялся различншш либеральнЕШК 
идеями, бродившими въ то время въ обществе; такъ, занявшись 
устройствомъ им']^н1й, онъ перечислилъ 300 душъ крестьянъ въ 
вольные хл'^бопапщы (это былъ одинъ изъ первыхъ нрим']&ровъ 
въ Россш), въ другихъ барщину зам^^нилъ обровомъ. Это бшо 
поистин]^ единственное доброе д^о, которое онъ сд^Блалъ впро- 
долхеше всей своей жизни. Но вы подумаете, мохетъ быть, 
что онъ это сд'Ёлалъ, проникнутый тою гуманною, христхая- ; 
скою, теплою любовью къ низшимъ м1ра сего, которая одна < 
могла бы смирить его гордыню, смягчить его черствое сердце, 
утолить его праздную тоску и наполнить пустоту его жизни?.. 
Н'&гь, видно, то безпред&Еьное небо, которое созерцалъ онъ съ 
такимъ умиленхемъ, раненый при Аустерлих^ — внушало ему 
бол'Ье любви къ самому себ^, ч']&мъ къ ближнимъ. По край- 
ней м^р^, мы видимъ, что посл^ вс^хь своихъ ВОЗВЫШеЕННХЬ 
мыслей онъ не сд'к1ался хоть на столько челов'^^чн^^ чтоби 
постыдиться произносить подобный цинцческ1я рбчи: 

— Ну, вотъ ТЫ хочешь освободить крестьянъ, говорилъ онъ 
Пьеру: — это очень хорошо; но не для тебя (ты, я думаю, 
никого не зас^калъ и не посылалъ въ Сибирь), и еще меньше 
для крестьянъ. Ежели ихъ бьютъ, с^кутъ, посылаютъ въ Ся- 
бирь, то я думаю, что имъ отъ этого нисколько не хуже. Въ 
Сибири ведегь онъ ту же свою скотскую жизнь, а рубцы на 
т^ЫЬ заживутъ, и онъ также счастливъ, какъ и былъ преасде. 
А НУЖНО это для т4хъ людей, которые гибнуть нравственно} 
наживаютъ себ^ раскаяте^, подавляютъ это раскаянхе и гру- 
б^ютъ отъ того, что у нвхъ есть возможность казнить право 
м неправо. Вотъ кого ми'Ь жалко, и д1я кого бы я желалъ 
освободить крестьянъ. Ты можетъ быть не видалъ, а а вид^^лъ, 
какъ хороппе люди, воспитанные въ этихъ предан1яхъ неогра- 
ниченной власти, съ годами, когда они делаются раздражи- 
тельнее, дЬлаются жестоки, грубы, знаютъ это, не могуть 
удержаться и все д&аются несчастн&е и несчастн'^Ье. Князь 
Андрей говорилъ это съ такимъ увлечешемъ, что Пьеръ не- 
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'• вольно подумалъ 6 томъ, что мысли эти наведены были Андрею 
его отцомъ. Онъ ничего не отв^чадъ ему. 

— Такъ вотъ кого мн* жалко — человЪческаго достоинства, 
СП0КОЙСТВ1Я совести, чистоты, а не ихъ спинъ и лбовъ, ко- 
торый, сколько ни с^ки, сколько ни брей, все остаются такими 
яге спинами и лбами». 

Подумаешь, до какого отсутствхя всякой здравой логики мо- 
жетъ довести челов-Ька безчелов'Ьчхе узкаго сословнаго эгоизма. 
Андрей не въ силахъ оказьсвается понять той простой истины, 
что грубость, жестокость потому только и могутъ считаться 
пороками, ведущими за собой угрызен1я совЬсти, что он* при- 
чиняютъ страдашя т-Ьмъ людямъ, на которыхъ обрушиваются. 
Если же князь Андрей полагалъ, что сколько ни с^ки спинъ, 
ни брей лбовъ, они все останутся такими же спинами и лбами, 
и что мужикамъ нисколько не хуже, если ихъ бьютъ, сЬкутъ, 
посылаютъ въ Сибирь, — то спрашивается, что же послЬ этого 
находилъ онъ худаго въ грубости и жестокости людей своей 
среды. На какомъ иномъ основан1и мы не раскаиваемся въ 
жестокости и не груб^емъ, когда колемъ на щепы дерево или 
рвемъ на клочки бумагу, какъ не на томъ уб4жден1и, что де- 
рево и бумага не чувствуютъ при этомъ ни нравственной, ни 
физической боли? 

Если во всякомъ случае лучш1й представитель своей среды 
является передъ нами въ такомъ печальномъ вид^, то я не 
знаю, нужно ли посл']^ того много распростаняться о Пьер^ 
Безухомъ, объ этой жалкой игрушк'Ё въ рукахъ всёхъ окру- 
жавшихъ его людей, у котораго вся жизнь представляетъ рядъ 
неаредвидимыхъ случайностей, бросающихъ его, какъ куклу, то 
въ ту, то въ другую сторону, безъ мал-Ьйшей упругости со- 
противлешясъ его стороны. Отвлеченный теоретикъ, увлекавшхйся 
французскою револющею и поклонявшхйся Наполеону, онъ все 
ищетъ, какимъ бы заняться ему д']^ломъ, и вдругъ неожиданно 
делается первымъ богачемъ, наследуя титулы и им4н1я графа 
Безухова; втягивается въ омутъ св-Ьтской жизни, опивается, 
объ-Ьдается, женится на Елен-Ь Курагиной, увлекшись белизною 
ея плечъ, для того чтобы разойтись съ нею при первой ея 
тжЬвЪ и вызвать на дуэль перваго ея любовника. Столько-же 
неожиданно делается потомъ изъ вольтер1анца массономъ, встр^- 
тясь во время пути на станщи съ старымъ массономъ в^емеиъ 
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Екатерины, пишетъ мистичесшй дневникъ, разъ']^жаетъ по 
своимъ им'Ьн1ямъ съ ц4л1Ю улучшить быть крестьянъ, заво- 
дитъ школы, больницы, аптеки и остается доволевъ своею 
д^Ьятельностью, особенно торжественными встречами, кайя 
устраиваютъ ему крестьяне по приказу управляющихъ, и не 
зам']^чаетъ при этомъ, сколько новыхъ тягостей налагаютъ на 
крестьянъ эти управляюш,1е по причине его благод'Ьтельныхъ 
распоряжешй. Передъ войною 12-го года онъ, посредствомъ 
]мистическихъ выкладокъ, преобразовавши при этомъ свою фа- 
ЫИЛ1Ю въ ГКиззе ВезпЬоГ, опредЬлилъ, что судьба его связана 
таинственною связью съ судьбою Наполеона, и исполнился 
великой радости, мечтая, что «его любовь къ Ростовой, анти- 
христъ, нашествхе Наполеона, комета, 666, Гешрегеиг, Nаро- 
Деоп и ГКиззе ВезиЬоГ, все это вм-Ьст^ должно было созреть, 
разразиться и вывести его изъ того заколдованнаго, ничтох- 
наго м1ра московскихъ привычекъ, въ которыхъ онъ чувство- 
валъ себя пл'Ьненнымъ, и привести его къ великому подвигу 
и великому счастш». Въ такихъ мечтанхяхъ онъ полет'Ьлъ въ 
действующую арм1ю, не определяясь однакоже въ военную 
службу, безц^льно толкался по батареямъ во время бородин- 
скаго сражешя, остался въ Москве во время вступлетя въ нее 
французовъ; тутъ созрела у него мысль убить Наполеона, онъ 
оделся въ мужицкое платье, купилъ пистолетъ и ножъ, но 
вместо исполнешя своего трагическаго замысла, очень весело 
побеседовалъ о любви съ французскимъ капитан01гь за бутыл- 
кой бордо, и потомъ былъ захваченъ французами по подозр^- 
Н1Ю въ поджигательстве на пожаре, где онъ спасалъ изъ огня 
какого-то ребенка. 

Однимъ словомъ, въ Пьере Безухомъ является передъ нами 
Нехлюдовъ начала нынешняго столепя въ полномъ своенъ 
блеске, со всеми своими характеристическими особенностями, 
въ такой неподкра шейной правде, въ какой одинъ только гр' 
Толстой умеетъ воспроизводить подобные типы. 

УН. 

Тремя первыми частями исчерпывается, по нашему мнешю, 
романъ во всемъ, что только есть въ немъ лучшаго. Неотри- 
дмю, что ъъ следующихъ частяхъ есть въ немъ множество пре- 
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краспыхг сц(М1ъ и картииъ, стоящихъ вполп'Ь въ уроппБ та* 
ланта гр. Толстого, по со второю половиною романа случилась 
ист()р!я, вомногомъ напомипаюп|,ая собою истор1Ю съ «Мортвыми 
Душами > Гоголя. ЧЬмъ далЬе читаете вы ромапъ, гЬмъ бол4о 
и бол'Ье нс110средст]{еппо и1)авдивос художеств(;нное творчество 
автора сменяется породт» вами — странною неестественностью, 
надуманностью. I беспристрастное огнонюнхе къ инображаемымъ 
продметамъ см'11ияется односторонними, пристрастными взгля- 
дами на нихъ съ точки :ф'Ьн1я мистическихъ теор1й;художе- 
ственныя сцены и картины вес Сюл^о и болЬе см'Ьняются 
д.1ииними отвлеченными ра»сужден1ями, причсмъ гр. Толстой 
не :тм'};ча(П'ъ, какъ одну и ту же канитель, растягивая на 
десяткахъ страницъ, онъ повторжггъ десятки разъ; наконецъ 
Ш)сл1)дияя часть шестаго тома представлястъ изъ себя одни 
сплошныя разсуждеп1я на различпыя историк(>-философск1я 
темы; художпикх исчезаетъ здЬсь совернгснно, уступая мЬсто 
мыслителю. 

Такое странное и печальное явлеп1е можпо объяснить себ'Ь 
толыю одпимъ способомъ. До создан1я «Пойны и Мира> гр. Тол- 
стой ограничивался одними наблюден1ями конкретных!» фак- 
ювъ жизни, д1иая изъ нихъ тЬ художествепныя обоби^енхя, 
которыя онъ и представилъ намъ въ своихъ произведен1яхъ. 
При :)томъ м1росозе])цан1о (^го, основныя философск1я убЬждо- 
и1я остаьались, такъ-сказать, нетронутыми, въ той стснепи 
ра.'шит1я, въ какой 1*р. 1'олстой оставилъ 1гЬкогда н1Кольную 
скамью. Такъ, нин1)им1;ръ, его историческ1е взгляды не шли 
дальню учебниковъ, въ которыхъ всЬ историческ10 факты объяс- 
няются доброю и злою волею стоя1цихъ впереди историческихъ 
Д'Ёятелей и вожаковъ. ^Задумавнш писать историческ1й романъ, 
ИзображаюниЙ жизнь ц'Ьлой эпохи и притомъ :)иохи, сильной 
Важными историческими событ1ями, гр. Толстой необходимо 
Ириступилъ къ изучен!ю ея по различпымъ намятпикамъ, ме- 
^уарамъ, б10граф1ямъ и сочиненхямъ европейскихъ и русскихъ 
историковъ. Такое изученге раздвинуло умственный горизонтъ 
гр. Толстаго, открывши ему новыя области жизни и мысли, 
о которыхъ до того вр(!мени онъ им'Ьлъ самыя олементарныя, 
смутныя П0НЯТ1Я. Къ голов'Ь его зароились новыя мысли и 
начался умствеппый процессъ, поглотивш1й всЬ его силы. Иу- 
темъ этого процесса гр. Толстой донюлъ до того, что с\1<^5[^^ 
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открылъ Америку и изобр^лъ порохъ и книгопечатанхе, иначе 
сказать, онъ додумался до такихъ историко-философскихъ истинъ, 
которыя давно уже были открыты до него, но онъ ихъ снова 
открылъ для самаго себя, и вообразилъ при этомъ весьма 
естественно, и какъ это часто бываетъ , что истины эти должны 
быть Н0В0СТ1Ю и для всего человечества. Такъ наприм-Ьръ, для 
какого мало-мальски серьёзно образованнаго челов'Ька можетъ 
быть въ настоящее время новост1Ю, что историческое событ1е 
зависитъ не отъ одной воли того или другого лица, а им^етъ 
за собою тысячи различныхъ причинъ, совокупность которыхъ 
и производитъ это событ1е? Эта истина давно уже сд'Ьлалась 
банальною въ области исторхи, и никто, держа ее въ голове 
и принимая въ соображен1е, не станетъ распространяться о 
ней, подобно тому, какъ не почтетъ нужнымъ писать трактата 
о томъ, что воздухъ состоитъ изъ кислорода и азота или что 
2+2=4. Между т-Ьмъ челов-Ькъ, впервые додумавшхйся до та- 
кой идеи, весьма естественно можетъ проникнуться ею до 
такого крайняго увлечешя, что будетъ чувствовать потребность 
пропов^дывать эту идею на вс^хъ перекресткахъ, развивая ее 
на тысячи ладовъ и подкр']&пляя всевозможными доводами изъ 
областей философ1и, психологш, истор1И и пр. Увлечен1е вся- 
кою новою идеею им'^етъ такой характеръ маши до т^п 
поръ, пока челов-^къ не свыкается съ нею и она не д'&лается 
заурядною идеею его. — Подобное увлечете новичка идеею 
исторической причинности мы видимъ въ гр. Толстомъ. Онъ 
забываетъ ради нея о своемъ роман*! и о его герояхъ. Мало 
того, что при каждомъ удобномъ случа'Ь онъ возвращается къ 
ней и на тысячу ладовъ повторяетъ одно и то же, — но, кавъ я 
уже говорилъ, последнюю часть романа всец'бло посвящаетъ 
философскимъ разсуждешямъ все на ту же тему, и все для 
того, чтобы уб-Ьдить насъ, что походъ Наполеона въ Россш 
8авис']&лъ не отъ одной его личной воли, честолюбивыхъ замш- 
словъ, а отъ сц'^плешя цЪлаго ряда причинъ. Когда вы чи- 
таете всЬ подобныя разсуждешя, вамъ становится съ одной 
стороны съЛишо за автора, съ такою наивною горячностью 
посвящающаго васъ въ свое давно открытое открыт1е; съ дру- 
гой стороны — неловко и стыдно за себя, вакъ это и должно 
быть, если вашъ пр1ятель вдругъ заподозритъ васъ, что вн 
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земной И1и|1г считаете плоскостью, и начнетъ съ жаромъ уб'Ьж- 
дать насъу что исмля шарообразна. 

И'ь то же иремл, какъ и каждый повичекъ идеи, графъ 
Толстой какъ только оиускается отъ своей излюбленной идеи 
къ фактамъ и питается приложить ее къ нимъ, передъ вами 
обнаруживается вся неопытность его обращаться съ нею, все 
яоум'Ьиье обсуждать историческхе факты па ея оспованги. Мы 
ножемъ в'Ьрить въ разумную ц'Ьлесообразность всей вселенной, 
I но отнюдь не историческихъ событ1й, совершающихся на такомъ 
: атом'Ь, какъ пашъ иемной М1ръ. Съ одной стороны подъ сово- 
купностью причпнъ истор1я ра^^ум'Ьетъ рядъ факторовъ есте- 
ствопныхъ, иаъ которыхъ весьма миог1е потому уже не могутъ 
: вииывать собмт1П ради какихъ-либо высшихъ ц'блей, что они 
•(иишны всякой соанате.1ьпости. Съ другой стороны^ самое 
поилт1о объ отнопюнп! сл'Ьдств1я къ причин^Ь не представ- 
>1Я(чъ ничего об1цаго съ иопят1емъ объ отношеи1и ц'Ьли и на- 
М'Ьронкя: сл'Ьдств1е ость только явлен1е, нензм'бнно вызываю- 
щееся другимъ явлен10мъ, а отнюдь не цЪль своей причины. 
Дал'Ье иагкмъ разумная 1^к1есообразность событ1й опровер- 
гае1'ся и тЬмъ. что въ истор1и мы видимъ на каждомъ шагу 
такую-жо слЬпую ннерц1ю днижеп1й, какъ н въ фнзическихъ 
Шеп!яхг. Сч>вершается какой-нибудь нсторнческ1й толчокъ, 
вонбуждАЮний в.1в1;с1Ное движев1е народовъ, и движен1е это 
Долго идетъ по своему иаправлен1Ю, послЪ того какъ всяий 
сммолъ его давно ухе потерянъ. Тавъ между двумя народами 
иногда возбуждается ненавпсть всл1Ьдств1е какихъ либо осно- 
вательныхъ прачвнъ. но ненаввсть эта долго пережнваегъ эти 
причины п вь се^оно очерель Ба$^л-жлаетъ рядь событ1й, зави- 
сящихъ уже отъ вея само«!. На110лес*вогСК1я войны носили имен- 
но ат1)гъ харлктеръ слЬд^й г яа:«смысленно<! янерц1И. Когда 
Оиропойсш гхкухармгтга с-уггкгглж ре^акпюниую коа.1ишю хля 
подавления ремлк^^гйг. т^пл 6:>р^!Г<а Франл^з съ этою соалм- 
Ц!ею пмки св1*е рлз)М5.>е ос201ая:е: это Гкла <к>рь^ дхухъ 
11рогпвопоЛ(>жнкх^ ндчхг^. Нс* хало-з(нжа^т. хогха революл:я 
во Ф|>авщв 1'^)|:^а з^^I1?^^^г^1 тхмъ слжижг <:ртх}емъ. гою^ах% 
она а^ицвщялас;» 17<*'ттг» 27*-->гг. Т'>-е>гтг ю±сгу^жъ. смь.чиъ 
борьбы ФрлЕГПЖ г* гТ7:'3**гк»1: гсгл1т±.^: Силъ 2С/т<гргнъ, 
между т1»ъ раагз^ »:й*!'гжге.г2:<е хиас^яг^т з:у^у^1яиx'^ъ ьсе го 
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Наполеону и шли за нимъ, попрежнему возбуждаемые рево- 
лющоннымъ энтузхазмомъ и мечтая, что ц4ль наполеоновскихъ 
войнъ— вводить во всЬ страны Европы новыя начала; евро- 
пейская государства въ свою очередь въ Наполеон-Ь видЪди 
исчадхе революцш и боролись съ нимъ во имя охранительнык'ь 
началъ; самъ Наполеонъ в'Ьрилъ въ революцгонное значенхе 
своихъ войнъ, всл-Ьдствае чего вводилъ въ завоеванныя иж'ь 
страны свои кодексы и конститущи. И до такой степени была 
сильна инерц1я въ этомъ отношенхи, что идея о револющон:- 
номъ значеши семейства Наполеона продолжала существовать 
до нашего времени, до Седана. Къ ней прхурочивали и крым- 
скую войну, и освобожденхе Италш; не будь Седана, окажись 
Наполеонъ 1И побЬдителемъ въ войн-Ь съ Пруссхею, очень 
можетъ быть, что и въ настоящее время весьма мног1е видФли 
бы въ этой поб^д-Ь торжество револющоннаго Наполеона надъ 
прусскимъ феодализмомъ. 

Но совершенно иначе объясняетъ гр. Толстой значеше На- 
полеоновскихъ войнъ. Для него не существуетъ въ истор1й : 
ошибокъ, в4ковыхъ заблуждешй, народныхъ сумасшеств1й, не- 
осмысленныхъ движенхй, не ведущихъ часто за собою ничего • 
кром4 всеобщаго вреда, невозградимыхъ потерь и гибели. До- 
казывая на десяткахъ страницъ идею исторической причинности, 
онъ въ то же время ратуетъ за разумную целесообразность со- 
быт1й. По его мн4шю, вс4 причины, которыми историки объя- 
сняютъ наполеоновсшя войны, суть причины мелшя, второстепен- 
ныя, не исключая даже и французской революц1и. Все это даже 
не причины, а просто сл4дующ1я другъ за другомъ событ1я, изъ 
которыхъ мы совершенно произвольно и безосновательно преды- 
дущее считаемъ причиною посл-Ьдующаго. Настоящ1я же при- 
чины недоступны для нашего ума; онЬ стоятъ гд4-то за кули- 
сами исторической сцены, въ вид4 какого-то таинственнаго пред- 
опред^ленхя, которое движетъ народами по своему благоусмо- 
тр4шю и сталкиваетъ ихъ сообразно своимъ замысламъ. Такъ 
и въ настоящемъ случае причина Наполеоновскихъ войнъ за- 
ключается не въ револющи, не въ европейской коалиц1и, не 
въ честолюбхи Наполеона. Ничуть ни бывало: по неиспов4ди- 
мымъ историческимъ причинамъ, по недоступнымъ человече- 
скому уму предусмотр-Ьтямъ положено гдЬ-то, чтобы европей- 
ск1е народы двигались въ начал-Ь нын-Ьшняго столЬтхя сначала 
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съ запада на востокъ, потомъ съ востока на занадъ: они 
и давай двигаться, такъ что даже самая французская револющя 
произошла не почему-нибудь другому, какъ потому, чтобы по- 
служить сигналомъ этого движен1я: надо же было съ чего- 
нибудь начать двигаться. Вотъ какъ курьезно понимаетъ гр. 
Толстой идею исторической причинности. Вы думаете, что без- 
снлхе ген1я совершить что-либо по своему личному произволу? 
вопреки законамъ исторической жизни и народнымъ стремле- 
В1ямъ, оправдалось по отношешю къ Наполеону въ томъ простомъ 
и очевидномъ факт-Ь, что всЬ его завоевашя рушились прахомъ, 
основать общеевропейскую имперш ему не удалось, народы 
снова сложились въ т4 же группы, въ которыхъ существовали 
прежде, и даже мног1Я безспорно полезныя преобразовашя, ко- 
торыя сдФлалъ Наполеонъ въ завоеванныхъ имъ государствахъ, 
были отвергнуты, какъ навязанныя силою извнЪ. Н-Ьтъ, 
отсутствхе личной свободы со стороны Наполеона заключалось 
въ томъ, что все что ни. замышлялъ онъ, казалось-бы, повиди- 
мому, совершенно произвольно по своей инищатив'Ь и въ лич- 
ныхъ видахъ, все это клонилось къ тому, чтобы совершилась 
предусмотренная прогулка народовъ съ запада на востокъ и 
обратно. Такимъ же самымъ образомъ и русскхе отступали пе- 
редъ Наполеономъ вовсе не потому, что военныя силы ихъ 
были значительно слабее наполеоновскихъ и полководцы ро- 
бели въ виду военнаго ген1Я Наполеона, а опять-таки всл-Ьд- 
ств1е того же высшаго предусмотр-Ьтя: надо было, чтобы про- 
гулка съ запада на востокъ дошла до своего надлежащаго пункта, 
Москвы, а потомъ, само собою, должно было начаться обратное 
Шествхе. Неужели гр. Толстой, который рядомъ съ подобными 
1гурьёзами высказываетъ столько св4тлыхъ и реальныхъ взгля- 
довъ на частности той же самой войны, не понимаетъ, какой 
ДИК1Й, чисто-восточный фатализмъ пропов'Ьдуетъ онъ въ то же 
Время? Заметьте при этомъ, что онъ считаетъ отжившимъ 
взглядъ древнихъ на историческхя событхя, основывающ1йся на 
произвольномъ управлен1и народами и царями волибожествъ. 
А самъ между т^мъ проводитъ тотъ же самый взглядъ, заме- 
няя только личную волю челов-Ькообразныхъ божествъ древняго 
Н1ра предопред'Ьлен1ями какихъ-то таинственныхъ, безусловныхъ 
силъ безличныхъ и между т4мъ сознательныхъ и разумныхъ. 
«На воцросъ о томъ, что составляетъ причину историческихъ 
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событ1й, говоритъ онъ, представляется другой ответь, зав^ио- 
чающ1йся въ томъу нто ходъ м1ровыхъ событ1й предопред']&ленъ 
свыше, зависитъ отъ совпаден1я всбхъ произволовъ людей, 
участвующихъ въ этихъ событхяхъ, и что вл1ян1е Наполеоновть. 
на ходъ этихъ событШ есть только вн'^^шнее, фиктивное». 

Становится просто непонятно, какъ моаетъ столь дико за — 
блуждаться столь св'Ётлый умъ, который во многихъ м']&стах 
романа такъ м^тко судитъ объ отношеши историческихъ 
ностей къ массамъ и высказываетъ неоднократно мысли, вполн 
основательныя; такова, наприм']&ръ, мысль, что историчесшя с 
быт1я совершаются всегда, даже въ самыхъ деспотическихъ г 
сударствахъ, не государственными людьми, а массами, отъ 
которыхъ, энерг1и, готовности исполнить то или другое прик 
ваше зависитъ не только усп^хъ предпр1ят1я, но и слава г 



шя: полководецъ идетъ во глав^ арм1и недеморализованно:Щ 
энергической, исполненной по той или другой причин']^ жвлщ^и 
борьбы и поб4дъ — онъ поб^ждаетъ, то-есть поб'бждаетъ армглвг^ 
и победа зависитъ отъ совокупныхъ д4йств1й всЗ^хъ солдаггь, 
но приписывается она полководцу и онъ попадаетъ въ геши,* 
въ противномъ случа']^ историки не замедлятъ открыть вамъ 
бездну ошибокъ, зависящихъ, конечно, отъ неспособности пол- 
ководца — и не обращаютъ при этомъ вниман1я на то обстоя- 
тельство, что въ разгар*]^ сражешя половина приказан1й пол- 
ководца остается неисполненными за невозможностью^ часто 
просто потому, что адъютантъ, несущШ приказанхе, падаетъ 
убитый и раненый на дорог']^, въ то же время д'Ёлается вой- 
сками множество удачныхъ и неудачныхъ движешй, помимо , 
всякихъ приказашй начальства. Все это совершенно справед- < 
ливо, — и, развивая дал'бе подобныя св-Ьтлыя мысли гр. Тод- 
стаго, мы можемъ заметить, что и во внутренней жизни на- 
рода наблюдается таже зависимость историческихъ деятелей 
отъ духа и настроен1я массъ. Въ геши попадаетъ обыкно- 
венно не тотъ, который измышляетъ изъ своей головы что- 
либо непредвиденное, а кто уловляетъ духъ времени, настрое- 
Н1е массъ, ихъ потребность или готовность принять рядъ по- 
лезныхъ реформъ; отъ всего этого прямо зависитъ успешность 
самыхъ реформъ, такъ-какъ онЬ исполняются, конечно, не лично 
гешальнымъ преобразователемъ, онъ только ихъ предлагаетъ, 
утверждаетъ, а масса приводитъ ихъ въ исполнеше, и конечно 
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можетъ если не автивнымъ сопротивлешемъ, то пассивнымъ 
безд^йств1емъ, непонимашемъ, наконецъ, парализовать ъс^ его 
дМстб1я. Все это несомн'&нно; только все-таки остается непо- 
нятнымъ, зач-^мъ же для объяснетя различныхъ настроенШ 
масеъ, не довольствуясь реальными и определенными причи- 
нами, необходимо гр. Толстому прибегать къ какимъ-то сверхъ- 
естественнымъ и таинственнымъ? Что за причина такого стран- 
наго заблуждешя ума, такъ неожиданно повернувшаго къ ми- 
стицизму? 

Не желая сл-^довать прим-^ру гр. Толстаго и считать по- 
добное заблужден1е сл']&дств1емъ таинственныхъ и неразгадан- 
Еыхъ причинъ, мы постараемся объяснить его причинами оче- 
нрыми, и надеемся, что объяснеше наше покажется чита- 
телямъ небезосновательнымъ. Д^ло въ томъ, что умственный 
лроцессъ, возбудившШся въ гр. Толстомъ изучешемъ событхй 
начала нын']&шняго стол^тгя, принялъ не обыкновенное, есте- 
ственное течен1е, а осложнился особенными, посторонними 
ВЛ1ЯН1ЯМИ искусственныхъ теор1й весьма сомнительнаго свой- 
ства. Зд^сь встретились два противоположныхъ течешя: одно 
течете чистое и прозрачное, какъ хрусталь — это теченхе са- 
мостоятельной деятельности ума гр. Толстаго, который пере- 
несъ свой индуктивный методъ отъ изучешя окружающей его 
2БИЗНИ къ изучен1Ю жизни прошлой и приложилъ къ послед- 
ней те же обобщен1я, найдя въ ней факты иными только по 
своей внешности, но подобными по сущности: — ту же искус- 
ственность, ходульность, нравственную распущенность и без- 
Ц^кьность жизни интеллигентныхъ слоевъ общества, рядомъ 
съ полезной естественною жизшю безъискусственно-простыхъ, 
Ц^^льныхъ и сильныхъ людей труда. Отсюда онъ и пришел ъ 
1съ окончательному выводу, что исторш производитъ народъ, 
событ1я совершаются усил1ями и трудами темныхъ массъ, отъ 
стремлен1й и настроешй которыхъ зависитъ все и вся. Но 
онъ не могъ остановиться на этомъ истинномъ и глубокомъ 
выводе. Здесь вмешалась другая струя мысли — и помутила 
чистоту ясныхъ и светлыхъ воззрешй гр. Толстаго. Это ро- 
ковая струя погубившая не одинъ талантъ на Руси! Мы име- 
емъ здесь дело съ особеннаго рода мистицизмомъ, представ - 
ляющимъ, если хотите, одну изъ неизбежныхъ стад1й умствен- 
наго развит1я, но темъ не менее это все-таки процессъ край- 



не-бол'ЁзненныЁ, показывающ1Ё намъ, что наша психичесва 

природа подобно физической им^етъ свои вритичесше недуп^ 
которые, вавъ весенн1я грозы, даютъ могуч1й толчевъ разветд 
тывающимся силамъ. 

Но необхадимо, чтобы весентя грозы дМствительно был^ 
весенними; подъ осень-же тЪже самыя грозы способны щ(т 
изводить лишь неизгладимыя опустошешя, усворяюпця приходя 
зимы. Тавъ и въ человеческой природ'Ь т^же критичесвхе н»^ 
дуги, которые очень легко переносятся въ юности и обнок: 
ляютъ молодыя силы, напротивъ того, въ старости принимаю 
весьма влов^щ^Ш характеръ. Старческхй организмъ не въ 
стоянш бываетъ осилить ихъ и приходитъ въ полное разстро^ 

ство. 

Это именно произошло съ Гоголемъ. Вся б'1да заключи 
лась въ томъ, что мистичесшй перюдъ развитая Гоголь нача2] 
переживать слишкомъ поздно для своихъ л^тъ, чтобы перев^ 
рить его и выйти изъ него поб']&дителемъ, и ни умственньх'^ 
ни физическ1я силы его не выдержали кризиса. 

Мы боимся, чтобы и съ гр. Л. Толстымъ не случилос! 
того-же. По крайней жЬу^^ когда вы читаете с Войну и М1ръ' 
вамъ кажется, что съ каждой страницей на васъ словно на 
двигаются как1я-то мрачныя тучи и затм^ваютъ яркхе лучи но- 
ша гр. Л. Толстаго. И если-бы вышеозначенныя теоретичесссх^ 
разсужден1я встречались въ романе отдельными клочказг^ 
были-бы сами по себе, не вмешиваясь въ актъ поэтическах^^ 
творчества художника. Но мы, напротивъ того, видимъ, что вов 
зретя эти стремятся покорить своей власти образы поэта, прида^^ 
имъ свой особенный мистическШ оттенокъ, совершенно исв^ 
зивши ихъ жизненную правду. Возьмите вы напримеръ эп0' 
зодъ ВЛ1ЯН1Я на Пьера Баратаева. 

Начало увлечен1я Пьера простыми людьми после бороди^~ 
скаго сражешя стоитъ совершенно на реальной почве. Весы^^ 
естественно, что запутавппйся въ омуте светской пустоты, рВ" 
зочарованный и нравственно надломленный, Пьеръ могъ увлечься 
видомъ простыхъ и сильныхъ людей, съ невозмутимымъ сноков- 
ств1емъ, безъ всякаго хвастовства и напускнаго геройства смо- 
тревпгахъ въ глаза смерти; понятно, что онъ долженъ бы^гь 
ясно почувствовать, въ сравненш съ правдой, простотой и си- 
лой этихъ людей, ощущен1е своей ничтожности и лживости, н 
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проникнуться стремлен1емъ €войти еъ ьту общую жизнь всп>м& 
оуществомь^ проникнуться шгьмь^ что дгьлаетъ иосъ такими...ъ 
Так1я мысли и чувства мы видели уже въ ц4ломъ ряд* ге- 
Хюевъ гр. Толстаго, и можемъ встретить ихъ зачастую въ 
жизни. Не жеи^е естественно выведенъ типъ Еаратаева. 

Простой, гуманный, одаренный художественною натурою 
и теплымъ сердцемъ, много испытавшхи въ жизни, — Еаратаевъ 
самъ по себ'б являлся бы весьма живою и удачно очерченною 
личностью въ роман-Ь, если-бы гр. Толстой не возвелъ его на 
пъедесталъ, представивъ въ немъ какого-то вдохновеннаго гла- 
шатая народной мудрости, исполненной неизр'Ьченныхъ глу- 
бинъ, чуть что не живое олицетвореше божественной правды 
и благости. Вл1яше его на Пьера было столь сильно, по сло- 
чамъ гр. Толстаго, что Пьеръ совершенно переродился: онъ 
самъ исполнился кроткой терпимости и благодушия, подъ обая- 
шемъ которыхъ во всемъ сталъ видеть Бога, все ему показа- 
лось ведущимъ къ благу, всЬ люди сделались его друзьями и, 
незаметно для самихъ себя, почрствовали потребность пове- 
рять ему вс4 сокровенныя свои тайны. НЬтъ, говорилъ Пьеръ, 
вы не можете понять, чему я научился у этого безграмотнаго 
челов-Ька-дурачка. 

Неужели гр. Толстой до такой степени потерялъ свое ху- 
дожественное чутье правды, что не понимаетъ, сколько наду- 
манной неестественности и лжи во всемъ этомъ? Гд'6 въ жизни 
встр4чалъ онъ подобныя чудод-Ьйственныя превращен1я?.. Разв^ 
"Только въ письмахъ Гоголя, описывавшаго друзьямъ своимъ 
различныя свои прос1ян1я и умиротворен1я... 

Вообще въ посл'Ьднихъ частяхъ романа чаще и чаще вы 
встречаетесь съ гоголевскою философхею различныхъ прос1я- 
шй. Такъ длинное описаше смерти князя Андрея преиспол- 
нено разсужденШ на такгя темы, что счастхе, находящееся вн^ 
иатергальныхъ силъ, вн^ матерхальныхъ внешнихъ вл1ятй на 
человека, счастье одной души, счастье любви — понять можетъ 
ВСЯК1Й челов'Ькъ, но сознать и предписать его могъ только 
одинъ Богъ, что любя человеческою любовью можно отъ любви 
•перейти къ ненависти; но божеская любовь не можетъ изм^-^ 
ниться; ничто, ни смерть, ничто не можетъ разрушить ее; она 
есть сущность души и пр. 
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Положимъ, что гр. Толстой не дошелъ еще до того, чтоб~ - 
дарить насъ подобными изр'бчешями отъ своего лица; онъ очен:з 
ловБО влагаетъ ихъ въ уста умирающаго человека, для ботос: 
раго подобныя размышлешя могутъ быть весьма естественны^ш^ 
но во всяБомъ случае допущенхе, чтобы ц^лыя страницы был ж 
заняты подобными разсуждешями, хотя бы и въ устахъ геро 
да и вообще весь мистическхй колоритъ кончины Андрея, - 
все это весьма злов'1щ1е знаки. 



Признаемся откровенно, намъ страшно за гр. Толстаг 

Мы боимся, что ОДИНЪ ИЗЪ СаМЫХЪ МОГуЧИХЪ, СВ^ТЛЫХЪ и СИ№1^ 

патичныхъ талантовъ настоящаго времени погибнетъ такъ 
ужасно, какъ погибъ талантъ Гоголя. Очень можетъ быти 
что такъ и будетъ. Не впервые намъ приходится оплакива 
подобный печальный исходъ нашихъ талантовъ, причемъ з 
мЬчательно, что къ нему приходятъ обыкновенно наибол*]^ 
сильныя и св']&тлыя дарован1я. 

Вороны почувствовали уже любимый имъ вапахъ и не з^ 
медлили слетаться. Такъ въ «Зар%», вскоре посл'6 появленЯ 
романа «Война и Миръ», гр. Толстой объявленъ гешемъ, 
романъ его однимъ изъ величайшихъ произведен1Й настоящаг' 
времени. О, еслибы могъ почувствовать гр. Толстой, скольк 
злой иронш заключается для него въ похвал* *3ари»!.. Еслсг 
бы только онъ понялъ, что не за то превознесла его <3аря» 
что въ его произведешяхъ можно найти действительно вели- 
каго, а именно за то, что предв^щаетъ начало печальнаго па 
дешя его таланта, за т'к затхлыя тенденц1и, въ которыхъ он'К 
сошелся съ «Зарею>... Но гр. Толстой, который самъ проникс* 
уже этими тенденщями, конечно принялъ за чистую монет);^ 
похвалы сЗари», и ему остается только, подобно Гоголю, во- 
образить себя пророкомъ и начать провозглашать людямъ в*— 
пце глаголы. Повидимому онъ уже и начинаетъ: такъ въ на- 
стоящее время онъ издаетъ букварь для народныхъ школъ в 
въ начал* нын4шняго года въ дружественныхъ своихъ орга— 
нахъ «Зар*2> и «Бес4д*» напечаталъ по пов-Ьсти, предназна— 
ченныя для этого букваря... Повесть, помещенная въ Ля 2^ 
сЗари», «ЕавказскШ пленникъ», напоминаетъ намъ прежнягс^ 
гр. Толстаго; она столь-же проста, безъискусственна, реальна, 
и исполнена такого-же глубокаго содержанхя, какъ и вс* его 
предыдущ1я произведев1я. Что же касается до повести сБогъ 



правду любитъ, да не скоро скажетъ», помещенной въ № 3 
« БесЬды > , то она представляетъ пересказъ каратаевсвой ле- 
те нды о купц-Ь, невинно сосланномъ въ каторгу и встр-Ьтив- 
темся тамъ съ настояпщмъ вивовникомъ преступлешя, за ко- 
торое былъ сосланъ; легенда эта преисполнена дикаго фата- 
-зизма и мистицизма, и довольно сказать, что въ ней-то именно 
Льеръ наибол-Ье прозрФлъ глубину народной мудрости и при- 
1пелъ отъ нея въ окончательное умилеше, чтобы понять, что 
ВТО за прелесть такая!.. 

Все это очень печально!.. И все это происходитъ ни отъ 
чего другаго, какъ отъ того, что гр. Толстой покину.т1ъ преж- 
Н1Й путь творчества, зависяпцй отъ естественныхъ обобщен1й 
въ поэтичесше образы частныхъ фактовъ жизни, ипром^нялъ 
^го на идущ1й отъ предвзятыхъ теорШ, произвольно подчи- 
нающихъ себе поэтичесше образы, искажающихъ ихъ, иногда 
и побуждающихъ поэта просто выдумывать образы изъ своей 
фантазш... 

Только одно индуктивное творчество есть истинно свобод- 
ное, реальное и полезное, потому что только оно одно можетъ 
Вполне в']&рно и безпристрастно изображать передъ вами правду 
%нзни, а отъ одной правды только и можно ждать, истинной 
Пользы... 

1872 г. 
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(По поводу РОМАНА гр. Л. ТодстАго 9,АннА Каренина^). 



РАЗЛАДЪ ЩОЖНЙМ И МЫСЛИТЕЛЯ. 

(По поводу романа гр. Л. Толстаго «Анна Каренина»). 

А вы, друзья какъ ни садитесь, 
Все въ музыванты не годитесь. 

Всл'Ьдств1е ТОГО, ЧТО романъ тянулся очень долго, печатался 
большими промежутками, причемъ крайнее обилхе художе- 
шныхъ картинъ, сценъ, всякаго рода деталей и нюансовъ, 
1;Ьло поглощало внимаше читателя, — произошелъ немалый 
эдалъ: большинство рецензентовъ, усердно трактовавшихъ 
оман*]^ съ появлешя первыхъ страницъ его въ «Русскомъ 
тник']&> и до выхода посл']^дней части, впало въ просакъ, 
1М']&тивши громаднаго слона въ вид*]^ основной идеи произ- 
Ш1Я. На романъ смотр'^^ли не иначе, какъ на рядъ худо- 
гвенныхъ картинъ изъ великосв']^тской жизни, связанныхъ 
[ь двумя параллельно идущими любовными сюжетами, но 
]1жЬющахъ ни малейшей идейной подкладки, того высшаго 
ософскаго синтеза, который осмыслилъ-бы все изображен- 

въ произведен1и. Разд']^лясь на два лагеря, поклонники и 
ицатели романа спорили между собою лишь о томъ, законна 

незаконна идейная безсодержательность его. Порицатели 
чали на то, что авторъ только и дЬлаетъ, что водитъ чи- 
эля изъ одного салона въ другой, знакомя его до мельчай- 
1ъ подробностей, какъ великосв^тсше люди об^даютъ, тан- 
)тъ, ведутъ приходорасходные счеты, женятся, рожаютъ, 
аютъ д-Ьтей, совершаютъ вольныя и невольныя прелюбод*- 
I, стр^ляютъ дупелей, — и не мало не заботится о раскры- 

внутренняго смысла всего этого. Поклонники же, въ свою 
редь, т-Ьмъ именно и восхищались, что авторъ является 
щижь всякихъ тенденщй безхитростнымъ бытописателемъ и 
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сердцевЪдомъ, совершеннымъ протоколистомъ по рецепту Золя. 
Восхищались т^ми или другими местами, типами ^ глубиною 
психичесваго анализа различныхъ сценъ, — и дал'Ье этого не 
шли век восхищен1я. Я въ жизнь свою не забуду, каБъ одному 
изъ повлонниБОвъ болЪе всего понравилось въ романе изобра- 
жеше сердечныхъ тайнъ велиБосв']&тсвой барыни, и онъ печатно 
заявилъ свой восторгъ по поводу того, что гр. Толстой будто- бы 
«возвысился до общечеловЪчности, съужкьши изящную даму, 
лучшую изъ вс4хъ по уму, образовашю, честности, предста- 
вить такою-же плотоядною, вздорною, эгоистичною и грубою, 
какъ крестьянская баба> — и ничего выше этого не нашеяъ 
онъ въ роман']^. Только когда вышла последняя часть, и въ 
ней съ особенною рельефностью, почти что въ голомъ, отвле- 
ченномъ вид-Ь выступила идея романа, рецензенты ухватились 
за нее, но высказали о ней лишь н']&сколько незначительныхъ 
словъ, и то лишь въ приложенхи къ одной последней части, 
а не ко всему роману въ его ц-Ьломъ состав*. 

Я воображаю, въ какое унынхе должны были привести гр* 
Л. Толстаго всЬ эти толки рецензентовъ, и въ особенности 
поклонниковъ, ничего не прозрЬвшихъ въ конц* концовъ въ 
роман* его, какъ лишь стремлеше унизить— я ужъ не знаю 
что: деревенскую-ли бабу насчетъ Анны Карениной, или на- 
оборотъ. Помилуйте, авторъ изъ силъ выбился, чтобы отъ пер- 
вой страницы до последней черезъ весь романъ провести свою 
заветную идею, которая можетъ быть составляетъ продуктъ 
всей его жизни, и вдругъ читатели ничего не усматриваюсь, 
кром* мастерскаго изображенхя гр-Ьхопадетя Анны! Это бол^е 
ч4мъ обидно, это въ своемъ родЬ — трагично. Разъяснен!© 
этого трагическаго казуса и будетъ составлять предметъ на- 
стоящей статьи, и къ этому разъясненхю я приступаю безъ 
всякихъ околичностей. 

Кром4 вышеупомянутыхъ причинъ, — растянутости печата- 
шя и обил1я деталей, — трагическШ казусъ, о которомъ мы го- 
ворили, имйетъ еще и другую, бол-Ье существенную причину. 
ДЬло въ томъ, что я не помню другаго такого произведешя, 
въ которомъ художникъ находился-бы въ подобномъ-же анта- 
гонизм-Ь съ мыслителемъ, какъ романъ гр. Л. Толстаго. Онъ 
представляетъ изъ себя вполнЬ тотъ знаменитый возъ басни 
Крылова, который лебедь тащитъ въ облака, ракъ пятитъ на- 
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дъ, а щука тянетъ въ воду. Мыслитель говорить одно, а 
^дожникъ представляетъ вамъ совс^^мъ другое; мыслитель тре- 
гетъ, чтобы художникъ тйкъ вотъ и т^1къ илюстрировалъ его 
1(ею, а художниБъ беретъ да и мажетъ кистью передъ ваш[ 
)вершенно наперекоръ мыслителю. Но такъ какъ художникъ 
ь тысячу разъ и сильн'Ёе, и правдивее мыслителя, то онъ 
["0 кладетъ въ лоскъ. Несчастный мыслитель низверженъ, за- 
ертъ, онъ тонетъ, задыхается въ разбушевавшихся стих1яхъ 
удожественнаго творчества, изредка онъ напоминаетъ вамъ 
своей гибели, протягивая вамъ руки и испуская неистовые 
опли. Эти вопли дико поражаютъ вашъ слухъ среди художе- 
твеннаго пиршества, но тотчасъ-же и заглушаются новыми 
филивами поэтическихъ волнъ, и только въ посл'Ьдней части 
шсштель выносится передъ вами въ голомъ, обезображенномъ 
шд4, — но это уже бол-Ье ничего, какъ лишь истерзанный 
Фупъ, выкинутый на берегъ враждебными волнами, какъ не 
шЬющШ ничего съ ними общаго. 

Для того, чтобы вполнЬ разъяснить это странное, ненор- 
шьное и бол'&зненное явлен1е, мы займемся сначала анатомхей 
'ыброшеннаго трупа, изсл4дуемъ, что хот-Ьлъ сказать намъ 
вторъ, какъ мыслитель, а за т^шь посмотримъ, что сказалъ 
№ намъ, какъ художникъ. 

Объ основныхъ воззр'Ьшяхъ гр. Л. Толстаго было такъ 
шого р-Ьчей въ последнее время, что я не считаю нужнымъ 
шого распространяться объ этомъ. ВсЬмъ и каждому нын'Ь 
зв-Ьстно, что воззр4н1я эти представляютъ не малую путаницу, 
ъ безпред'Ьльномъ хаосЬ, которой вы найдете частичку мисти- 
изма, частичку особеннаго рода московскаго культурнаго аб- 
ентеизма, частичку, наконецъ, чего-то туманнаго, неопред'Ьлен- 
аго, безъименнаго, въ чемъ слышится не то вл1ЯН1е новМ- 
[аго народолюбства, не то отрыжка сентиментализма въ дух* 
1. Ж. Руссо. Сл-Ьдуетъ только отдать справедливость, что 
есчастный мыслитель, разгромляемый художникомъ, является 
ь послЬднемъ романЬ бол4е посл-бдовательнымъ и опред'Ьлен- 
ымъ, ч-Ьмъ во всЬхъ предыдущихъ. Зд-Ьсь преобладаетъ передъ 
ами московско-культурный абсентизмъ, на подкладке мисти- 
йзма, народолюбства-же почти незаметно. Оттого и основная 
2^ея романа довольно ясна и проста. Ее можно даже выра- 
1ть несколькими словами. Вся суть заключается въ томъ, что 
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сердцевЪдомъ, совершеннымъ протоколистомъ по рецепту Золя. 
Восхищались тЬжи или другими местами, типами ^ глубиною 
психическаго анализа различныхъ сценъ, — и дал4е этого не 
шли ъс^ восхищен1я. Я въ жизнь свою не забуду, какъ одному 
изъ поклонниБОвъ бол']&е всего понравилось въ роман']^ изобра- 
жеше сердечныхъ тайнъ великосв']&тсвой барыни, и онъ печатно 
заявилъ свой восторгъ по поводу того, что гр. Толстой будто- бы 
«возвысился до общечеловЬчности, съум-Ьвши изящную даму, 
лучшую изъ всЗ^хъ по уму, образовашю, честности, предста- 
вить такою-же плотоядною, вздорною, эгоистичною и грубою, 
какъ крестьянская баба> — и ничего выше этого не нашелъ 
онъ въ роман']^. Только когда вышла посл'&дняя часть, и въ 
ней съ особенною рельефностью, почти что въ голомъ, отвле- 
ченномъ вид-Ь выступила идея романа, рецензенты ухватились 
за нее, но высказали о ней лишь н']&сколько незначительныхъ 
словъ, и то лишь въ приложен1и къ одной посл']&дней части, 
а не ко всему роману въ его ц-Ьломъ состав*. 

Я воображаю, въ какое унынхе должны были привести гр* 
Л. Толстаго всЬ эти толки рецензентовъ, и въ особенности 
поклонниковъ, ничего не прозр^вшихъ въ конц* концовъ въ 
роман* его, какъ лишь стремлен1е унизить — я ужъ не знаю 
что: деревенскую-ли бабу насчетъ Анны Карениной, или на- 
оборотъ. Помилуйте, авторъ изъ силъ выбился, чтобы отъ пер- 
вой страницы до последней черезъ весь романъ провести свою 
заветную идею, которая можетъ быть составляетъ продуктъ 
всей его жизни, и вдругъ читатели ничего не усматриваютъ, 
кром* мастерскаго изображешя гр^хопадешя Анны! Это бол'Ёе 
ч*мъ обидно, это въ своемъ род* — трагично. Разъяснен!^ 
этого трагическаго казуса и будетъ составлять предметъ на»— 
стоящей статьи, и къ этому разъясненш я приступаю без^т 
всякихъ околичностей. 

Кром* вышеупомянутыхъ причинъ, — растянутости печаи 
Н1Я п обпл1я деталей, — трагическШ казусъ, о которомъ мы 
верили, им*етъ еще и другую, бол-Ье существенную причинз^ 
Д*ло въ томъ, что я не помню другаго такого произведен! 
въ которомъ художникъ находплся-бы въ подобномъ-же 
гонизм* съ мыслителемъ, какъ романъ гр. Л. Толстаго. Он 
представляетъ изъ себя вполн* тотъ знаменитый возъ бас1 
Крылова, который лебедь тащитъ въ облака, ракъ пятить 
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задъ, а щука тянетъ въ воду. Мыслитель говорить одно, а 
художникъ представляетъ вамъ совсЬмъ другое; мыслитель тре- 
буетъ, чтобы художникъ тйкъ вотъ и т^1къ илюстрировалъ его 
идею, а художникъ беретъ да и мажетъ кистью передъ вами 
совершенно наперекоръ мыслителю. Но такъ какъ художникъ 
въ тысячу разъ и сильнее, и правдивее мыслителя, то онъ 
его кладетъ въ лоскъ. Несчастный мыслитель низверженъ, за- 
тертъ, онъ тонетъ, задыхается въ разбушевавшихся стих1яхъ 
художественнаго творчества, изредка онъ напоминаетъ вамъ 
о своей гибели, протягивая вамъ руки и испуская неистовые 
вопли. Эти вопли дико поражаютъ вашъ слухъ среди художе- 
ственнаго пиршества, но тотчасъ-же и заглушаются новыми 
приливами поэтическихъ волнъ, и только въ последней части 
мысштель выносится передъ вами въ голомъ, обезображенномъ 
вид4, — но это уже бол-Ье ничего, какъ лишь истерзанный 
трупъ, выкинутый на берегъ враждебными волнами, какъ не 
им'^ющШ ничего съ ними общаго. 

Для того, чтобы вполн-Ь разъяснить это странное, ненор- 
мальное и бол']&зненное явлен1е, мы займемся сначала анатом1ей 
выброшеннаго трупа, изсл^дуемъ, что хот']&лъ сказать намъ 
авторъ, какъ мыслитель, а за т^жь посмотримъ, что сказалъ 
онъ намъ, какъ художникъ. 

Объ основныхъ воззр'Ьнхяхъ гр. Л. Толстаго было такъ 
много р-Ьчей въ последнее время, что я не считаю нужнымъ 
много распространяться объ этомъ. ВсЬмъ и каждому нын-Ь 
известно, что воззр4н1я эти представляютъ не малую путаницу, 
въ безнред-бльномь хаосЬ, которой вы найдете частичку мисти- 
цизма, частичку особеннаго рода московскаго культурнаго аб- 
сентеизма, частичку, наконецъ, чего-то туманнаго, неопред'Ьлен- 
лаго, безъименнаго, въ чемъ слышится не то вл1ян1е нов^й- 
шаго народе л юбства, не то отрыжка сентиментализма въ духЬ 
Ж. Ж. Руссо. Сл-Ьдуетъ только отдать справедливость, что 
несчастный мыслитель, разгромляемый художникомъ, является 
въ посл4днемъ романЬ бол4е посл-Ьдовательнымъ и опред'Ьлен- 
нымъ, ч-Ьмъ во всЬхъ предыдуш,ихъ. Зд-Ьсь преобладаетъ передъ 
нами московско-культурный абсентизмъ, на подкладк'Ь мисти- 
цизма, народолюбства-же почти незаметно. Оттого и основная 
идея романа довольно ясна и проста. Ее можно даже выра- 
зить несколькими словами. Вся суть заключается въ томъ, что 
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единственное спасенхе для русскаго человека — быть самимъ 
собою, жить безхитростно и непосредственно, ваБъ создала 
его природа, твердо держась основныхъ культурныхъ началъ; 
малейшее же отклоненхе отъ этихъ началъ куда-либо въ сто- 
рону — тотчасъ-же поселяетъ разладъ и во внутренней, и во 
вн']^тней жизни русскаго челов'Ёка; и чЪмъ бол^е это отвло- 
неше, т4мъ и разладъ — больше, такъ что люди, которые со- 
всЬмъ уже сошли съ культурной почвы, обезличились и обез- 
цв-Ьтились, — представляютъ изъ себя ни что иное, какъ среду 
полнаго нравственнаго разложен1я: зд']&сь начинается область 
душевной агонш, отчаянья, скорби и скрежета зубовъ; зд-Ьсь 
гнездятся всЪ адск1е пороки и отсюда истекаютъ вс']^ страпгаыя 
преступлен1я. Такова основная идея романа, взятая въ общей 
отвлеченной формул^Ё. Формула эта им'Ьетъ, повидимому, сла- 
вянофильск1й характеръ. Но по ближайшемъ разсмотр'Ёши 
оказывается, что для того, чтобы твердо стоять на почвЬ и 
обрЬсти т-Ьмъ душевный миръ, спасенхе и праведность, далеко 
недостаточно держаться различныхъ славянофильскихъ принци- 
повъ, т. е. принадлежать къ православной церкви и испов*]^- 
дывать ВС* ея догматы, любить братьевъ славянъ и желать 
имъ въ будущемъ всякихъ благъ, но не иначе, конечно, какъ 
подъ гегемон1ею Россхи, ненавид-Ьть гнилой Западъ и въ осо- 
бенности н-ЁмцоБъ, и не вдаваться ни въ кашя умствован1я и 
разсужден1я, а быть ниже воды и тише травы, терп'^^ливо и 
безропотно перенося всякое иго, потому что, какъ размышлялъ 
Левинъ, еще при Рюрик-Ь народъ сказалъ варягамъ: «княжите 
и владейте нами. Мы радостно об-Ьщаемъ полную покорность. 
Весь трудъ, вс4 униженхя, всЬ жертвы мы беремъ на себя; 
но не судимъ и рЬшаемъ>. Н4тъ, этого всего оказывается 
еще недостаточно: нужно быть кром* того еще особеннаго 
рода избранникомъ; необходимо родиться на почвть и возро- 
сти на ней. А это возможно лишь въ двухъ положешяхъ: 
въ положеши мужика-крестьянина, или столбоваго дворя- 
нина помещика, всю жизнь прожившаго въ своемъ им-ёши, 
и нич^мъ бол^е не занимающагося, какъ лишь сельскимъ 
хозяйствомъ. Да, первое условхе, чтобы кром-Ь сельскаго хо- 
зяйства нич^мъ бол^е не заниматься, потому что всякое по- 
стороннее заняпе является уже отклоненхемъ отъ культурной 
почвы на томъ основанш, что все остальное оказывается за- 
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имствованнымъ нами съ Запада, не говоря уже 6 бюрокра- 
ТЕджк, о формахъ городской свЬтской жизни, о судахъ, о наукЬ, 
о литератур*, но даже и земсшя учрежден1Я, народныя школи 
н больницы, фабрики и жел'^^ныя дороги и пр. и пр. Все 
это, какъ заимствованное съ Запада и не приросшее къ рус- 
ской жизни, не вошедшее въ ея плоть и кровь, — есть искус- 
ственность, натяжка, заключаетъ въ себЬ больш1й или меньш1& 
процентъ лжи и такъ или иначе поселяетъ разладъ во вну- 
тренней и внешней жизни русскаго человека. Повидимому 
такой взглядъ на вещи коренится на славянофильской почв§, 
но въ сущности онъ идетъ несколько дальше: это тотъ по- 
сл'Ёдшй, крайн1й выводъ, который обыкновенно кончаетъ иЬиъ, 
что отрицаетъ всякую возможность практическаго осуществ- 
лешя того ученья, изъ котораго онъ выходитъ. И дЬйстви- 
тельно, разъ гр. Л. Толстой становится на такую исключи- 
тельную точку зрйшя, онъ необходимо долженъ отвергнуть и 
славянофильство въ томъ вид']§, въ какомъ оно осуществляется 
на практик*. Славянофильство — есть явлен1е жизни городской, 
ложной въ самыхъ своихъ основан1яхъ, оно возникло на почв* 
науки и философ1и, заимствованныхъ съ Запада, оно допускаетъ 
равныя умствован1я и разсужден1я, обнаруживающхя своего 
рода гордость разума, оно не ограничивается одною пассив- 
ною готовностью полной покорпости и принят1я на себя вс*хъ 
жертвъ и унижешй, а изъявляетъ иретенз1Ю судить и решать 
и допускаетъ активное вмешательство въ вопросы о судьбахъ 
славянъ. Наконецъ къ славянофильству принадлежатъ не одни 
Шько столбовые дворяне, ни о чемъ не помышляющ1е, какъ 
лишь о сельскомъ хозяйств*, но и св*тск1е шаркуны, и чи- 
новники, и профессора, и газетчики, люди безпочвенные, ис- 
нолненные всевозможной лжи и пол наго разлада съ самими 
собой. Г. Толстой не остановился и передъ этимъ посл*днимъ 
выводомъ изъ своей точки зр*н1я: онъ не замедлилъ поразить 
^ самое славянофильство, отнесясь отрицательно къ самому 
дорогому и излюбленному моменту его проявленхя — тому обще- 
ственному движешю въ пользу славянъ, какимъ ознаменовался 
1876 годъ. Онъ прямо называетъ славянскШ вопросъ «однимъ 
Изъ т*хъ модныхъ увлечешй, которыя всегда, см*няя одно 
Другое, служатъ обществу предметомъ запят1я>, признаетъ, 
^что много было людей занимавшихся этимъ д*ломъ, съ ко- 



ненужнаго и преувеличеннаго, съ одною ц-Ьдш обратить ящ: 
себя внимаше и перекричать другихъ, что при этомъ общемъ.^: 
подъеме общества, выскочили впередъ и кричали громче дру-1':= 
гихъ всЪ неудавш1еся и обиженные: главнокомандующхе безъЧл 
арм1й, министры безъ министерствъ, журналисты безъ жур-|: 
наловъ, начальники парт1й безъ партизановъ. Что же касается |.. 
до народа, то г. Толстой отрицаетъ всякую народность этого Ь 
движен1я. ТЬ сотни, тысячи добровольцевъ, которые шли въ-^^: 
Сербхю воевать съ турками, по его мн^нш, значили только, Г.; 
что въ восьмидесятимилл10нномъ народ* всегда найдутся не }: 
сотни, какъ теперь, а десятки тысячъ людей, потерявшихъ ^: 
общественное положеше, безшабашныхъ людей, которые всегда \ 
готовы — въ шайку Пугачева, въ Хиву, въСербш»... сПисаря . 
волостные, учителя и изъ мужиковъ одинъ на тысячу, можетъ ;; 
быть, знаютъ, о чемъ идетъ дЬло. Остальные -же 80 милл10- ■ 
новъ, не только не выражаютъ своей воли, но не имЬютъ ни 
мал'Ёйшаго понят1я, о чемъ имъ надо-бы выражать свою волю. ■ 
Какое-же мы им-Ьемъ право говорить, что это воля народа.» * 

Это и есть то, что я не могу никакъ иначе назвать, какъ > 
московско-культурнымъ абсентеизмомъ. Это своего рода фео- 
дализмъ, но не тотъ средневековый феодализмъ, который за- 
мыкался въ зймки, окружалъ себя вассалами и отстаивалъ 
право чеканить монету и грабить по дорогЬ про-бзжихъ куп- 
цовъ, а нашъ доморощенный феодализмъ самоновейшей чеканки, 
обходящ1йся безъ замковъ и вассаловъ и не предъявляющхй 
претенз1й ни на как1я иныя права, какъ лишь на право вос- 
клицать: моя хата съ краю, ничего не знаю, и мн* на все 
наплевать. «Я считаю аристократомъ себя и людей подобныхъ 
мне, говорилъ Левинъ Облонскому: — которые въ прошедшемъ 
могутъ указать на три-четыре честныя поколЬтя семей, на- 
ходившихся на высшей степени образовашя, и которые ни- 
когда ни предъ к^мъ не подличали, никогда ни въ комъ не 
нуждались, какъ жили мой отецъ, мой д-Ьдъ. Мы — аристократы, 
а не те, которые могутъ существовать только подачками отъ 
сильныхъ М1ра сего, и кого купить можно за двугривенный». 

<Я думаю, говоритъ въ другомъ месте Левинъ: что дви- 
гатель всехъ нашихъ действШ есть все-таки личное счастхе. 
Теперь, въ земскихъ учрежден1яхъ, я, какъ дворянинъ, не 
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^ижу ничего, чтобы содействовало моему благосостоян1ю. До- 
[роги не лучше, и не могутъ быть лучше; лошада моп везутъ 
|Хеня и по дурнымъ. Доктора и пункта (медоцинскаго) мн'Ь 
|не нуашо. Мировой судья мн']^ не нухенъ, — я никогда не об- 
ращаюсь къ нему п не обращусь. Шкоты мн^ не только не 
нужны, но дахе вредны. Для меня земск1я учреждетя — ^про- 
сто повинность платить восемнадцать коп^къ съ десятины, 
4^ить въ городъ, ночевать съ клопами п слушать всяшй 
вздоръ и гадости, — ^а личный интересъ меня не побуждаетъ». 

Представлю читателю еще одну выписку, чтобы передъ 
нами вполн'Ь рельефно очертился тотъ идеалъ московско-куль- 
турнаго абсентеизма, въ которомъ гр. Л. Толстой полагаетъ 
все спасете для русскаго человека. 

€ Прежде (это началось почти съ детства и все росло до 
полной возмужалости), когда Левинъ старался сд&зать что-ни- 
будь такое, что сд4лало-бы добро для вс4хъ, для человечества, 
для Росс1и, для всей деревни, онъ зам^чалъ, что мысли объ 
этомъ были пр1ятны, но сама д']^ятельность всегда бывала не- 
складная, не было полной уверенности въ томъ, что дЪло 
необходимо нужно, и сама деятельность, казавшаяся сначала 
столь большою, все уменьшаясь и уменьшаясь, сходила на 
н^тъ; теперь-же, когда онЪ; после женитьбы, сталъ более и 
более ограничиваться жизшю для себя, — онъ, хотя не испы- 
тывалъ более никакой радости при мысли о своей деятель- 
ности, чувствовалъ уверенность, что дело его необходимо, ви- 
дЬлъ, что оно спорится гораздо лучше, чемъ прежде, и что оно 
становится больше и больше. Теперь онъ, точно противъ воли, 
вс^ глубже и глубже врезывался въ землю, какъ плугъ, такъ 
что ужъ и не могъ выбраться, не отворотивъ борозды*. 

сЖить семье такъ, какъ привыкли жить отцы и деды, 
то-есть, въ т'Ёхъ-же услов1яхъ образовашя, и въ техъ-же во- 
спитывать детей, — было непременно нужно. Это было такъ-же 
нужно, какъ обедать, когда есть хочется; а для этого такъ-же 
нужно знать, какъ приготовить обедъ, нужно было вести хо- 
зяйственную машину въ Покровскомъ такъ, чтобы были до- 
ходы. Такъ-же несомненно, какъ нужно отдать долгъ, нужно 
было держать родовую землю въ такомъ положен1И; чтобы 
сннъ, получивъ ее въ наследство, сказалъ такъ-же спасибо 
отцу, какъ Левинъ говорилъ спасибо деду за все то, что онъ 
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настроилъ и насадилъ. И для этого нужно было не отдавать 
землю въ наймы, а самому хозяйничать, держать скотину, 
навозить поля, сажать л^са». 

Вотъ вамъ единственный рецептъ душевнаго мира, пра- 
ведности и счаст1я. Другаго пути никакого гр. Л. Толстой не 
признаетъ; вн4 его все— искусственность и ложь, и какъ сл4д- 
ств1е искусственности и лжи — уныше, разочароваше, зубов- 
ный скрежетъ угрызен1й и отчаянья. 

Сообразно этой идеи и дМствующ1Я лица романа распре- 
Д']^лены одесную и ошую по большей или меньшей ихъ куль- 
турности и почвенности. Крайнюю правую представляетъ со- 
бою конечно ужъ Константинъ Дмитрхевичъ Левинъ, устами 
котораго глаголетъ самъ авторъ. Это главный герой романа, 
воплощенный идеалъ автора, челов4къ мало того, что твердо 
СТ0ЯЩ1Й на почв'Ё, но, какъ мы сейчасъ вид'^^ли, вр^зываю- 
пцйся въ нее, какъ плугъ. Дал'бе за Левинымъ сл'^дуетъ семья 
князей Щербацкихъ, такой-же старый дворянск1й московсшй 
домъ, какъ и домъ Левиныхъ, и всегда бывш1й въ близкихъ 
и дружескихъ отношен1ЯХъ съ посл'Ьднимъ. Въ этой семь* 
культурнее вс']^хъ оказывается самъ старый князь, вс']^ симпа- 
тш и антипат1и котораго являются постоянно вполн:& солидар- 
ными съ Левинымъ. За т^мъ сл']&дуютъ княжны Бити и Долли. 
Что же касается до старой княгини, то, хотя по своему типу 
и характеру она и много заключаетъ въ себЬ культурныхъ 
свойствъ, но зараженная св-ётскимъ тщеслав1емъ и суетностью, 
она значительно уступаетъ князю и прочимъ членамъ семьи, 
за то и платится: устроиваетъ несчастный бракъ своей дочери 
Долли за князя Облонскаго и чуть не губитъ младшую дочь 
Кити сватовствомъ за графа Вронскаго, увлекшись блестя- 
щимъ мундиромъ, связями и петербургскимъ св^тскимъ лоскомъ 
графа. 

За князьями Щербацкими можно поставить дворянина 
Св1яжскаго, предводителя дворянства въ томъ уЬзд4, гд4 было 
имйше Левина. Хотя этотъ Св1яжск1й и зараженъ былъ ли- 
берализмомъ и всякими новМшими заимствованными съ За- 
пада идеями, но въ тоже время это былъ одинъ изъ т4хъ лю- 
дей, «разсуждеше которыхъ, очень последовательное, идетъ 
само по себе, а жизнь, чрезвычайно определенная и твердая 
въ своемъ направлен1и, идетъ сама по себе, совершенно не- 
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зависимо и почти всегда въ разр'&зъ съ разсуждешемъ», — и 
по своей жизни онъ, чтобы тамъ ни разсуждалъ, твердо дер- 
жался почвы; а посему его тоже сл']&дуетъ поставить одесную, 
и пожалуй даже м']&стомъ выше тщеславной внягини Щербацкой. 
Зат'Ьмъ идетъ уже л^^вая сторона, въ которой фигурируй 
ютъ вс% проч1Я Д'Ёйствуюпця лица романа: зд']&сь мы видимъ 
такого писателя, вавъ СергМ Ивановичъ Кознышевъ, который 
горечь неудачи шестид'Ьтняго труда «Опыта обзора основъ и 
формъ государственности въ Европ4 и Россш», топитъ въ исвус- 
ственномъ увлечеши славянсвимъ вопросомъ; зд'Ёсь тавой па- 
тентованный ученый, вавъ Метровъ, воторый сл']&по м^ряетъ 
русскую жизнь на аршинъ западно-европейсвихъ эвономиче- 
свихъ теорШ; зд^сь тавой довторъ, вавъ мосвовсвая знамени- 
тость на вонсил1ум:6 у внязей Щербацвихъ, воторый потре- 
бовавши осмотра больной Кити, «съ особеннымъ удоволь- 
ств1емъ, казалось, настаивалъ на томъ, что д'^^вичья стыдли- 
вость есть тольво остатовъ варварства, и что н'&тъ ничего 
естественн'Ье, вавъ то, чтобы еще нестарый мужчина ощупы- 
валъ молодую обнаженную д*вушву»; зд-Ьсь знаменитый петер-. 
бургсв1Й адвоватъ, воторый вм'З^сто участ1я и сворби испол- 
няется злобною радостью, вогда въ нему приходитъ совещаться 
о разводе мужъ, обманутый женою, въ лиц-Ь АлевсЬя Алев- 
сандровича Каренина, и глаза адвовата преисполняются тор- 
жествомъ, восторгомъ, блесвомъ, похожимъ на тотъ злов'ЁЩ1и 
блесвъ, воторый несчастный Каренинъ видалъ въ глазахъ 
жены, Зд-Ьсь-же и самъ онъ — Алевсбй Алевсандровичъ Каре- 
нинъ, бюровратичесвая машина, съ бедцв-Ьтными оловянными 
глазами и съ длинными хрящеватыми ушами, свид']&тельствую- 
щими объ ограниченности умственныхъ способностей. Зд^^сь 
и набожная графиня Лид1я Ивановна, веливосв']^тсвая сев- 
тантва, религюзное увлеченхе которой, вмЬсто того чтобы смяг- 
чить ея сердце, сдЬлало его еще болЬе черствымъ и безчело- 
в'Ьчнымъ; зд-Ьсь и внягиня Бетси Тверсвая со своимъ св-Ьт- 
свимъ вругомъ, воторый, по словамъ автора, «быдъ собственно 
св4тъ, — св^тъ баловъ, об^дОБЪ, блестящихъ туалетовъ, св4тъ, 
державш1йся одною рувою за дворъ, чтобы не спуститься до 
полусвета, воторый члены этого вруга думали, что презирали, 
но съ воторымъ ввусы у него были не тольво сходные, но 
одни и тЪ же». Здесь и внязь Степанъ Арвадьевичъ Облон- 
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Кшй-Ч^мкуреецъ и сластолюбецъ съ ногъ до головы, раз- 
8()]^ЮЩШ'' (Семейство своимъ мотовствомъ и оскорбляюще жену 

'1'^'Ш''в^Ьм'ё-же таБъ сказать низу этого адскаго винта кра- 
с)'<1(>^с11' - л1од1г,>< (окончательно отр'&шивш1еся ото всего культур- 
ен!, <^,'-6бв9Аичй&ш1еся вполне и потерявппе всякую почву подъ 

^е1№мй'3 -Та&№ъ Николай Левинъ, который въ университет]^ и 
!^одъ' '1№С^1^'-1^биверситета, не смотря на насмешки товарищей, 
ШЩ 1№къ >Мойахъ, въ строгости исполняя всЬ обряды рели- 
гий, ё^уШб12;> 'йосты, и избегая всякихъ удовольств1й, въ осо- 
башШ^Ш ^^^ёат^и^ъ] и потомъ, вдругъ его какъ прорвало, онъ 
СвМЬт^Л' С1^ ^йЛШйШ! гадкими людьми, и пустился въ самый 
(№ёЁУ'№21й' <радЁ1|)а^ъ, взялъ изъ деревни мальчика восиитывать, 
тА^'Ш:'прМ&%^^- злости такъ избилъ, что началось д-бло по об- 
вййёййю КБ' ' 1йрйаднети ув4чья; проигралъ деньги шулеру, 
да'л'Б ^ ему' веЁсе^Iь и самъ подалъ на него жалобу, доказывая, 
ч*о"'*6тъ 'ё1^6 обманулъ, ночевалъ ночь въ части за буйство, 
поЪ^к^^лЪ ^'с^куяЬйт^> 'В^ западный край, и тамъ попалъ подъ судъ 
&4"й6б(>й!,' ЙййеК^ёйййе старшинЬ; въ конц'Ь концовъ вступилъ 
вФ''с<!йки*{в; №^ н*Ьк<>ей Марьей Николаевной, которую взялъ 
Шь '^^бхку'Г'нат'О' д(А1а; и вошелъ въ как1я-то темныя сношешя 
съ-<5оц&лйС1^и/ ТГ^ел-Ь такого ужаснаго господина остаются 
*6льк6йресту11йьгй[ Осквернитель чужаго ложа графъ АлексМ 
Кй^)йллович1й Вр6нск1й и сообщница его по прелюбод-Ьянш 
А^^на ' Аркадьевна Каренина, о которыхъ намъ предстоитъ 
ёЩё ' ^його' р4чёй вйёреди. 

' Но г{(." Л. ТолсФОй не ограничивается только т-бмъ, что 
д4лйте'€В0и д4йствующ1я лица на два лагеря, — правыхъ и 
л&ыхъ, дли того '^тобы однихъ похвалить и поставить имъ 
хороШ!й' балл1Б1 за бовб^еше, а другихъ наказать выговоромъ 
и дурнынгь аттестатом*. Не ограничивается онъ также однимъ 
раскрыт1емъ различныхъ естественныхъ, историческихъ или 
сощологических* прйчинъ, по которымъ культурные люди 
преусп^ваютъ и обр']Бтаютъ душевный миръ, нравственное со- 
вершенство и счасйе, а некультурные — душевный разладъ, 
угрызеше преступной совести и отчаянье. Штъ, кром4 того 
онъ изъявляетъ еще претензш разскрыть намъ н-бше таинствен- 
ные пути Провид^шя. Онъ поставилъ эпиграфомъ своего ро- 
мана евангельсшй тексты «Мн^ отмщеше, и Азъ воздамъ», 
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и этикъ онъ вавъ-бы хот&1ъ выразить, что само Небо забо- 
тится, чтобы люди твердо стояли на культурной почв% и если 
они отр'1шаются отъ культурности, то оно вооружается про- 
тивъ нихъ своинъ страшнымъ гн^вомъ. Николай Левинъ, 
графъ ВронсюЁ и Анна Каренина, какъ наибол']&е сошедш1е 
съ почвы, являются въ роман']^ преступными жертвами небес- 
наго отнщен1я. 

Вотъ въ какомъ вид% представляется намъ графъ Л. Тол- 
стой, какъ мыслитель. И если-бы этотъ мыслитель преобладалъ 
надъ художнивомъ, т. е. если-бы онъ быль послЪдовательн'^^е, 
тверже, фанатичнее, а художникъ былъ-бы менЪе в']&ревъ 
своимъ творческимъ инстинвтамъ, менЪе чутокъ, мен^е искре- 
ненъ и правдивъ, — тогда автору очень легко было-бы про- 
вести свою тенденщю самымъ уб']&дительнымъ образомъ для 
читателя. Стоило только иначе осветить и слегка подтасовать 
изображенные факты, прибавить болЪе черныхъ красокъ съ 
одной стороны, бол-Ье свйтлыхъ — съ другой, такъ чтобы Анна 
Каренина, Вронск1й и Николай Левинъ — ничего-бы не возбуж- 
дали въ читателе, кром% нравственнаго омерзешя и ужаса 
передъ чернотою ихъ душъ, а Левинъ и [князья Щербацкхе 
рисовались въ самомъ обольстительномъ схянш, — и д4ло было-бы 
въ шляп*. Такъ обыкновенно и поступаютъ плоххе тенденц1оз- 
ные художники въ род* наприм*ръ Бол. Маркевича: они ужъ 
если нарисуютъ передъ вами излюбленнаго имъ культурнаго 
героя, то такимъ красавцемъ, такимъ умнымъ, такимъ храб- 
рымъ, честнымъ, великодушнымъ, что у васъ въ глазахъ ря- 
битъ, глядя на него, за то вокругъ героя, куда ни огляни- 
тесь — одно нравственное и физическое уродство, мал^душю, 
низость, подлость, распутство. Вот* что навываетея — быть 
непоколебимо твердцмъ :въ. заданной тендещи и к^рнымъ ей. 
Но. въ роман* гр. Л. Толстаго художника, какъ мы выше ска-^ 
д&жи, пре8р*л% мыслителя, возмутился противъ него, пошелъ 
с»оею дорогою и привелъ ^Еггателя къ выводамъ, которые 
можно . назвать пожалуй дхаметрально-противуположными тен^ 
денщв романа. Посмотримъ-же, что намъ сказалъ !кудожникъ 
вшфеки мыслителю. 

•■ А художникъ первымъ д*ломъ взялъ, да и уничтожид:ь 
ВС* т* перегородки, который наставилъ мыслитель, и П€фе]г1|4 
шалъ ВС* д*йствующ1Я лица, поставивъ передъ намв^ въ' 
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рядъ, вакъ правыхъ, такъ и л'1выхъ, предоставивъ любоваться 
вс^ми ими безразлично. Изобразивши хотя и мрачными крас- 
ками, но далеко не такими, какъ-бы следовало по рецепту 
мыслителя, л'1вую сторону, онъ въ тоже время не пощадилъ 
и правую, и выдалъ намъ съ головою своихъ культурныхъ 
героевъ. Онъ поступилъ въ этомъ отношен1и соверпюнно такъ« 
какъ поступаютъ правдивые, но ткжь не мен'&е ужасные сви- 
д']^тели, которыхъ призываютъ въ судъ защитники для оправ- 
дашя БЛ1ентовъ, а они вдругъ начинаютъ свид']&тельствовать къ 
еще большему обвиненш подсудимыхъ. Въ результате вышла 
грустная, безнадежно мрачная картина, на темномъ фоя^ ко- 
торой люди, претендуюпце быть лучшими представителями 
своей среды, оказываются вдругъ чуть-что не хуже худшихъ. 
Это была-бы ген1альная и злМшая ирошя, если-бы только 
художникъ сознавалъ, что онъ д'&лаетъ, и иронизировалъ-бы 
на самомъ д'к1'Ё. 

Гр. Толстой, въ своемъ роман*, вводитъ васъ въ ярк1й зем- 
ной рай. въ который раскрыты двери лишь немногимъ избран- 
никамъ, и знакомитъ насъ съ несколькими такими счастлив* 
цами, которымъ повидимому можно отъ всей души позавидо- 
вать. Они живутъ въ своемъ раю, какъ птицы небесныя, не 
с^ютъ, не жнутъ, и въ житницы не собираютъ, а только сры- 
ваготъ цв-бты удовольств1й, да и какихъ еще удовольств1й: все 
что только есть на земномъ шар* наибол4е красиваго, р4д- 
каго, ц^ннаго и услаждающаго чувства, — все это стекается 
со всбхъ концовъ М1ра въ йхъ роскошные и благоухающге 
чертоги. Стоитъ только пожелать имъ чего-либо въ предЬлахъ 
земнаго, и тотчасъ-же это является къ ихъ услугамъ съ воз- 
можною попЬшностью. Стоитъ захворать имъ насморкомъ, и 
ничего не стоитъ имъ собрать вокругъ одра больнаго перв-Ьй- 
шихъ знаменитостей со всей Европы. Для нихъ не существуетъ 
ни буйства СТИХ1Й, ни усталости путешествхй, потому что по 
дорогамъ, въ мор4, или по улицамъ города — они повсюду про- 
должаютъ быть окружены тавимъ же комфортомъ, какъ и 
дома: ни в-бтеръ не пахнетъ, ни одна капля дождя не упадетъ 
на нихъ. А когда они сходятся праздновать свой радостный 
праздникъ жизни^ когда при блеск* тысячи огней, среди тро- 
пическихъ растен1й, подъ чарующхе звуки музыки, см-Ьшиваю- 
Щ1еся съ певучими, нужными звуками лучшаго въ М1р* языка» 
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мельваютъ и кружатся ихъ разод'^тыя, раздушенныя пары, когда 
лица ихъ с1Я10тъ радостью и взаимнымъ радуш1емъ, когда вы 
видите, что самыя ихъ веселыя игривыя р^чи направлены 
умышленно къ тому, чтобы лишь развлекать и услаждать чув- 
ства, а отнюдь не смущать сердца и не отягощать вниман1я 
какою нибудь головоломною и серьезною темою, — вамъ не- 
вольно приходитъ въ голову: вотъ оно, наконецъ, осуществлеше 
земнаго эдема, вотъ оно — передъ вами во оч1Ю царство гар- 
М0Н1И различныхъ западныхъ утопистовь или Новый С10нъ 
нашихъ раскольниковъ. И еще бы! вы возьмите хоть то во 
вниманхе, что зд'^^сь люди дошли до такой утонченности нра- 
вовъ, какая только мыслима на землЪ: здЪсь невозможно ни 
какое излишество: не только какая-нибудь безобразная пьяная 
сцена и громк1Й разговоръ, но даже малМшШ грубый жестъ 
или трив1альное слово; зд'1сь о н'^^которыхъ принадлежностяхъ 
туалета не позволяютъ себ4 даже и думать, не только что го- 
ворить. Однимъ словомъ, каждое малейшее движен1е головою 
или ногою, каждый звукъ голоса доведены зд'Ьсь до полнаго 
изящества съ ц'Ёл1ю свид^^тельствовать о красоте и достоинств']^ 
царя земли — человека. 

А между т4мъ окалывается, что трудно представить себ* 
людей, бол'Ье несчастныхъ и жалкихъ, ч^мъ эти завидные 
счастливцы. По крайней м'1р'& такими изображаетъ ихъ гр. 
Л. Толстой. Весь романъ отъ первой страницы до посл'Ьдней 
исполненъ какими то нравственными судорогами. Передъ нами 
словно н']&сколько темныхъ дикарей, которые сбились съ пути 
въ поискахъ обетованной земли, и блуждаютъ въ блатахъ и 
дебряхъ, забывши, откуда они пришли и куда идутъ. У каж- 
даго изъ нихъ невообразимая путаница въ голове, и когда 
они бес^дуютъ, они такъ мало понимаютъ другъ друга, какъ 
будто съ ними только что случилось н'^^что въ род']^ вавилон- 
скаго столпотворен1я и у нихъ смесились языки. Каждый изъ 
нихъ по своему ищетъ счаст1я, но въ конц^ концовъ оказы- 
вается , что если кто изъ нихъ пользуется хоть относительнымъ 
спокоЁств1емъ и довольствомъ, такъ это лишь т'Ь «счастливцы, 
ума недальняго л']&нивцы», которымъ удалось разъ навсегда 
заглушить въ себ^ все челов']&ческое, и не поднимая никакихъ 
вопросовъ, не задавая 006*]^ никакихъ задачъ, поплыть по те- 
ченш, беззав']&тно отдавшись однимъ чисто свинскимъ инстинк^ 
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тамъ, памятуя лишь одно, что аргёз поиз 1е €[ё1и§е. Но и 
изъ 9тихъ блаженныхъ людей^ ненарушимымъ счаспемъ поль- 
зуются лишь т% которые усвоили себ-б мудрость наслаждаться 
благами чревоугод1Я, не д'Ьлая выбора изъ этихъ благъ, не 
устремляя всю свою алчность непрем'1нно на одно какое-ни- 
будь благо, а безразлично срывая каждый цв'^токъ удоволь- 
СТВ1Я, попадающШся подъ руку: ананасы такъ ананасы, огурцы 
такъ орурцы, вчера фленсбургскхя устрицы, а сегодня — кис- 
лая капуста съ лучкомъ, -ничего,— подавай намъ и капустицы. 
Но такихъ лицъ въ роман-б немного; Стива ОблонскШ, Ва- 
сенька Весловскхй, княжна Бетси — и только. Для этого безмя- 
тежнаго пользовашя жизн1ю во вс^хъ ея формахъ и видахъ не- 
обходимъ особеннаго рода темпераментъ, который не каждому 
дается. Большинство же д'Ёйствующихъ лицъ романа выбираютъ 
какой нибудь особенный свой излюбленный лакомый кусокъ и 
вс'Ь свои душевныя силы употребляютъ на снискаше именно этого 
куска; всякШ другой кажется имъ и солонъ, и горекъ, и безвку- 
сенъ. Но такъ какъ избранный лакомый кусокъ не всегда тот- 
часъ же попадаетъ въ ротъ алчущему: то кто нибудь другой 
его перебьетъ, то самъ по себ4 кусокъ оказывается по- 
чему либо недоступнымъ, и вотъ — ^начинаются муки неудов- 
летворенной страсти, оскорбленнаго самолюб1Я) разочаровашя, 
отчаян1я. И зам'Ёчательно, что только въ подобныя горьшя 
минуты жизни въ этихъ дюдяхъ пробуждаются высшхе чело- 
в^чесше инстинкты. Они вдругъ словно прозрЬваютъ, что кромЬ 
ихъ, несчастныхъ лишен1емъ одного желаннаго лакомаго куска» 
есть еще тысячи, милл10ны еще бол^е несчастныхъ, которые 
можетъ быть въ продолжеши (всей жизни не видели даже и 
вдали-то чего-либо похожаго на лакомство. Сердца ихъ, ко- 
торыя до того времени были глухи и сл^пы ко всему, что 
выходило изъ пред^ловъ ихъ личныхъ, чревоугодыыхъ вожде- 
лЪн1Й, смягчаются вдругъ, исполняются разными н-^жными и 
гуманными стремлен1ями; у нихъ является жажда кормить 
алчущихъ, поить жаждущихъ и врачевать недугующихъ. Но 
это просв']&тл']&н1е длится обыкновенно очень недолго. Имъ ста- 
новится и жутко, и неловко; они чувствуютъ себя сейчасъ же 
не въ своей тарелк'6 и зат']&мъ, словно устыдившись своей 
слабости, д-Ьлаются еще черств-Ье, жесточе и безчеловЬчн'Ье, 
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Въ самомъ ккл% гр. Л. Толстой съ такою сц(^^9^щц'- 
ностью провелъ черезъ всЪ почти главныя д%йствун)|щ19];Дцц^ 
романа дто явлеше, что мы можемъ разсматривать ето;\Цъ.1(}в,т. 
мыхъ разнообразныхъ фор2:2.хъ. Тавъ Вронск1й, когда л^щ)^^ 
мый кусокъ въ вид'Ь Анны Карениной, оказался вдру.г;ь де|,п 
леко не столь сладкимъ, какъ онъ ожидалъ, и сердце,,^р на- 
полнилось горечью и мракомъ, началъ поощрять б^ящъ 
тружениковъ искусства, а потомъ вздумалъ строить в*!» с^^ 
усадьбе больницу для крестьянъ по всЪмъ правиламъ созрел 
менноб науки, не упустивши завести при этомъ даже особвнт 
ное кресло съ машинкой въ т^хъ видахъ, «что больной 9Э 
можетъ ходить — слабъ еше, или болезнь ногъ, но ему ду'* 
женъ воздухъ — и онъ "Ьздитъ, катается»... Анна Баренииа| 
въ свою очередь, когда адъ, наполнивш1й ея сердце, дощедъ 
до самаго страшнаго разгара, тоже бросилась въ своего род$^ 
филантрошю, взяла ва свои руки семейство спившагося ь,вщцг 
чанина, бывшаго тренеромъ у Вронсваго, сама начала гот!9т 
вить мальчиковъ по-русски въ гимназш, а д']^вочку взяла, к^ 
себЪ. Левинъ, когда лакомый кусочекъ, въ видЪ Нити, щкь 
несся мимо его рта, увлекся, какъ мы увидимъ ниже, разныт 
ми проектами улучшен1я быта крестьянъ, и даже у самого у 
него явилось минутное поползновеше войти въ шкуру мужи- 
ка. М-11е Варенька, воспитанница н']&коей ш-ше Шталь, поел*! 
неудачной любви бросается въ релипозный экстазъ и наполг 
няетъ свою жизнь разными христханскими подвигами въ род*]^ 
ухаживан1я за больными и чтешя евангел1Я преступникамъ. 
Даже Еити, добродушно наивная Бити, съ птичьимъ умишкомъ 
и инстинктами насЬдки, ни о чемъ не помышлявшая, какъ 
лишь о томъ, кого-бы осчастливить законнымъ предоставле- 
Н1емъ своихъ прелестей, даже эта самая Кити, когда ей не 
удалось осчастливить Вронскаго, и ея душевный мхръ, равно 
какъ и физическое здоровье, пошатнулись, тоже увлеклась при- 
м'Ьромъ Вареньки, прониклась жаждою хриспанскихъ подви- 
говъ и начала ухаживать на водахъ за больнымъ художникомъ 
Петровымъ. Но когда послЪднхй принялъ ухаживан1я ея не 
въ религ10зномъ, а совс']&мъ въ иномъ смысл*]^ и влюбился въ 
нее къ ужасу своей жены, Кити «какъ-будто очнулась, почув- 
ствовала всю трудность безъ притворства и хвастовства удер- 
жаться на той высоте, на которую она хотела подняться; кром^ 
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ТОГО она почувствовала всю тяжесть этого М1ра горя, больней, 
умирающихъ, въ воторомъ она жила; ей мучительны показа- 
лись тк усил1я, Боторыя она д'Ьлала надъ собой, чтобы лю- 
бить это, и посвор']&й захотелось на св']^ж1й воздухъ, въ Рос- 
С1Ю, въ Покровское». 

Навонецъ, даже самъ Алевс^^й Алевсандровичъ Каренинъ, 
чуть не съ пеленовъ обратившШся въ бюрократическую машину, 
въ воторомъ все человеческое совс^мъ овостен^ло до такой 
степени, что онъ важдый разъ приходилъ чуть не въ неис- 
товство, вогда осмеливались передъ нимъ плавать, вотораго 
ничто въ жизни тавъ не радовало, вавъ врасота симметриче- 
сви расположенныхъ на его столе письменныхъ принадлеж- 
ностей, воторый до тавой степени не привывъ въ вавимъ 
либо душевнымъ движешямъ, что запутался, произнося слово 
перестрадалъ и у него вышло пеле-педе-страдалг^ — даже и 
этотъ административный маневенъ, въ самую трудную минуту 
жизни, у постели тяжело больной жены, испыталъ нечто въ 
роде нравственнаго просветлен1Я и умягчешя и овазался 
способнымъ протянуть братсвую руву примирен1Я счастливому 
соперниву. 

На первомъ плане романа разыгрывается передъ нами 
трагед1я страсти Анны Карениной и Вронсваго. Къ этой-то 
трагед1и гр. Л. Толстой, въ вачестве мыслителя, и отнесъ 
грозный эпиграфъ: сМне отмщеше и Азъ воздамъ». Но ху- 
дожнивъ и палцемъ не пошевелилъ, чтобы оправдать этотъ 
эпиграфъ; напротивъ того, вогда вы следите за всеми пере- 
ПИТ1ЯМИ этой драмы, то сначала вамъ делается несвольво 
смешно при виде высовопарнаго приложешя тавого грознаго 
изречетя въ банальной веливосветсвой вомедаи, а потомъ вы 
приходите въ полное недоумеше: неужели же, думаете вы, въ 
этой среде, можетъ быть въ жизни и деятельности самого 
Алевсея Александровича Каренина, не нашлось бы ничего, 
въ неизмеримо большей степени достойнаго отмщенгя и воз- 
даян1я, чемъ этотъ любовный пантомимъ, разыгранный двумя 
праздными существами съ одной стороны отъ свуви, а съ 
другой — издь самой естественной жажды любви и счаст1я. 

Оба они, и Вронсв1й и Анна, сходились въ томъ отноше- 
ши, что ни въ детстве, ни въ юности не испытали ни вапли 
ничего согревающаго душу. <ВронеЕ1й, говоритъ авторъ: ни- 
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когда не зналъ семейной жазни. Мать его была въ молодости 
блестящая светская женщина, имевшая во время замужества, 
и въ особенности послЪ, много романовъ, изв'1стныхъ всему 
св^ту. Отца своего онъ почти не помнилъ и быль восцитанъ 
въ Пажескомъ корпус]^. Выйдя очень молодымъ блестящимъ 
офицеромъ изъ школы, онъ сразу попалъ въ колею богатыхъ 
петербургскихъ военныхъ. Хотя онъ и 'Ьздилъ изр'Ёдка въ пе- 
тербургскШ св'кгъ^ веб любовные интересы его были вн^ св^та. 
Въ Москв^^ въ первый разъ онъ испыталъ, посл'Ь роскошной 
и грубой петербургской жизни, прелесть сближешя со свет- 
скою, милою и невинною д']^вушкой (Кити), которая полю- 
била его». 

Правда, что ухаживанхе за Бити Вронскаго шЛло я^- 
сколько дурной и предосудительный характеръ празднаго 
св^тскаго волокитства безъ нам^ренгя жениться, но во всякомъ 
случае близость первой неиспорченной женщины начала бу- 
дить въ сещц'Ь св'бтскаго шалопая кое- каше и челов'бческхе 
инстинкты. «Я самъ себя чувствую лучше, чище, говорилъ онъ 
себ*: я чувствую, что у меня есть сердце, и что есть во мн-Ь 
много хорошаго*. А когда онъ вышелъ отъ Щербацкихъ, 
онъ прикинулъ воображешемъ м']^сто, куда онъ могъ-бы ^хать. 
Клубъ? парт1я безика, шанпанское съ Игнатовымъ? Н-Ьтъ, не 
поеду. СЬа1;еаи йез Яеигз, тамъ найду Облонскаго, куплеты, 
сапсап? Н^тъ, надо']&ло. Вотъ именно за то и люблю Щербац- 
кихъ, что самъ лучше делаюсь. По^ду домой». Онъ прошелъ 
прямо въ свой номеръ у Дюссо, вел^лъ подать себ4 ужинать, 
и потомъ, разд'бвшись, только усп'Ёлъ положить голову на по- 
душку, заснулъ кр']&акимъ сномъ». 

Бакъ ни безц'Ьльно было ухаживанхе Вронскаго за Бити, 
но очень возможно, что д'Ьло кончилось-бы серьезнымъ увле- 
чешемъ и женитьбою. Но чувство не успело еще созреть, 
какъ появлеше Анны въ Москву дало совсЬмъ иной оборотъ 
д^у. Блестящая и обаятельная Анна, женщина въ полномъ 
разцв-Ьт*, сразу затмила простенькую и наивную Бити, и къ 
тому же у нея, какъ мы сказали выше, было бол^е духовнаго 
сродства съ Вронскимъ. Д'Ьтства ея авторъ не описываетъ, но 
даетъ понять, что и ея сердце было такъ же мало согр'Ьто, 
какъ и Вронскаго. Въ замужеств']^ ея за Баренинымъ не было 
и сл']&да любви: это была какая то дрянная интрига ея тетки, 
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какая именно — авторъ почти не даетъ ни мал^йшаго разъя- 
снешя. Но за то въ' одномъ ы'ЬстЬ романа онъ заставляетъ 
Анну очень обстоятельно и красноречиво признаться, какова 
была жизнь ея въ течети восьми л^тъ замужества. 

— «Правъ! правъ! проговорила она: разумеется, онъ 
всегда правъ, онъ христханинъ, онъ великодушенъ! Да, низк1й, 
гадк1й челов4къ! И этого никто, кром4 меня, не понимаетъ и 
не пойметъ, и я не могу растолковать. Они говорятъ: рели- 
позный, нравственный, честный, умный челов^къ; но они не 
видятъ, что я видела. Они не знаютъ, какъ онъ восемь л^тъ 
душил ъ мою жизнь, душилъ все, что было во мне Живаго, — 
что онъ ни разу и не подумалъ о томъ, что я живая жен- 
щина, которой нужна любовь. Не знаютъ, какъ на каждомъ 
шагу онъ оскорблялъ меня и оставался доволенъ собою. Я- ли 
не старалась, всеми силами старалась, найти оправдан1е своей 
жизни? Я-ли не пыталась любить его, любить сына, когда 
уже нельзя было любить мужа? Но прошло время, я поняла, 
что я не могу больше себя обманывать, что я живая, что я 
не виновата, что Богъ меня сделалъ такою, что мне нужно 
любить и жить»... 

Однимъ словомъ, какъ Вронск1й, такъ и Анна бросились 
въ объят1я другъ къ другу просто потому, что обоимъ въ оди- 
наковой степени было такъ-же холодно и безпргютно на свете, 
какъ какимъ-нибудь беднякамъ, которые где-нибудь на холод- 
номъ чердачке жмутся другъ къ другу, чтобы взаимно согреть 
свои окоченелые члены. И въ этомъ вся ихъ вина, и за это 
авторъ, въ качестве мыслителя, ниспосылаетъ на нихъ отмще- 
Н1е и воздаяше. Но курьезнее всего то, что по ходу драмы 
отмщеше и воздаянхе обрушивается на героевъ вовсе не за самый 
ихъ грехъ. Въ свете и не такъ еще грешатъ разныя княжны 
Бетси и Стивы Облонсше, — и все это имъ сходитъ, какъ съ 
гуся вода. И герои наши могли грешить, сколько душе угодно, 
лишь бы все было шито и крыто. Праздные люди судачили бы 
о нихъ где-нибудь за уголкомъ, но продолжали -бы принимать 
ихъ у себя, бывать у нихъ, и разсыпаться передъ ними въ 
любезностяхъ и всякихъ душевныхъ пожелашяхъ. Алексей 
Александровичъ пеле-педе — страдалъ-бы себ4 въ тихомолку, но въ 
конце концовъ остался-бы доволенъ, что жена его съумела под- 
держать достоинство его дома и утешился-бы новымъ новы- 



— 107 — 

шешемъ по службе. Но виновники вздумали вдругъ отнестись 
къ своей любви гораздо честнее, чЪмъ друпе, осм'Ьлились лю- 
бить другъ друга открыто передъ всбмъ свЪтомъ, не останови- 
лись передъ т^мъ, чтобы пожертвовать своей любви положе- 
шемъ въ свЪт^, связями, карьерой. За эту дерзость и безум- 
ство и последовало, собственно говоря, отмщенхе и воздаяше. 
Св4тъ не могъ простить ослушникамъ, преступившимъ в-Ько- 
в!]^чный и существенный законъ его^ требующШ сохранен1Я 
блестящей внешности и порядочности во чтобы то ни стало, 
хотя-бы ц*ною самаго возмутительнаго лицем-йрхи и самой по- 
стыдной лжи. Началась положительная травля со стороны 
людей, которые въ тысячу разъ были преступнЬе и во всЬхъ 
отношетяхъ ниже и гаже. Анн% нельзя было носу показать 
даже въ театръ, чтобы не испытать скандала со стороны ка- 
кой-нибудь чопорной охранительницы нравственности, которая 
можетъ быть изъ этого-же театра готовилась отправиться на 
свидаше съ любовникомъ. Даже та самая мать Вронскаго, 
которая въ юности только и делала, что падала, сначала по- 
ощряла блестящую св'бтскую связь сына, потомъ возстала на 
нее, когда увид']&ла, что это не шуточная св']&тская шалость^ 
а роковая страсть, грозящая повредить карьере сына. Но самое 
дательное и безчелов'бчное учаспе въ травле принадлежитъ 
въ качестве обманутаго мужа, Алексию Александровичу, У этой 
бюрократической деревяшки хватило однако же на столько 
1езуитскаго ехидства, чтобы облечь свои пресл'Ьдован1я въ ли- 
чину религ1озно-христ1анскихъ обязанностей, и сначала онъ 
пытался было во имя этихъ обязанностей пригвоздить винов- 
ную супругу къ своему ложу силою своихъ супружескихъ 
правъ, а потомъ, когда это ему не удалось, и поел* минут- 
наго смягчен1я у постели больной, онъ удвоилъ свою месть, 
отлично понявши, ч-Ьмъ дойти несчастную женщину: онъ от- 
нялъ у нея сына и запретилъ ей вид'бться съ нимъ. Сцена 
тайнаго свидашя Анны съ сыномъ представляетъ верхъ тра- 
гическаго паеоса; это одна изъ лучшихъ сценъ въ роман*; 
одна изъ лучшихъ сценъ въ нашей литератур*. Въ ней ху- 
дожникъ окончательно топчетъ въ грязь мыслителя. Зд-Ьсь пе- 
редъ нами вся, какъ на ладони, судьба этой несчастной жен- 
щины, судьба русской женщины вообще, — и сердце ваше на- 
полняется глубокой жалостью къ ней и безпощаднымъ него- 



— 108 — 

довашемъ къ ея мучителямъ. Не согретая материнскою лю- 
бовью, воспитанная лишь на показъ для продажи на св'Ьт- 
скомъ базар'6, навязанная безсердечному идхоту обманомъ и 
хитростью, въ род'Ё того, вавъ цыгане сбываютъ на ярмарв'Ь 
лошадей, униженная и оскорбленная во всЪхъ своихъ зав'Ьт- 
ныхъ чувствахъ, она пьетъ последнюю страшную чашу уни- 
жешя: ее заставляютъ таЁкомъ въ род^ воровки красться для 
того, чтобы только мелькомъ взглянуть на своего ребенка... 

Да пусть эта самая Анна Каренина была бы въ тысячу 
разъ потеряннее, ч^жь она есть на самомъ д^л'б, пусть бы 
она шаталась по Невскому, вытаскивала бы платки изъ кар- 
мановъ, ночевала на аввой въ дом']^ Вяземскаго, — но есть 
преступлеше, которое превыша!етъ вс^ возможныя преступлешя 
на земномъ шар*: это — отнять ребенка у матери, и изверги, 
которые отваживаются на это безчелов']^ч1е, заслуживаютъ въ 
тысячу разъ страшн']&йшаго воздаян1я и отмщешя, ч^мъ эта 
самая мать, будь она наипотеряннМшая женщина. 

Но этимъ еще не исчерпываются вс^ испыташя, какими 
люди истерзали женщину за то, что она осмелилась открыто 
отдаться своей страсти безъ всякой лжи и притворства. Когда 
въ новомъ семейномъ гнездышке, свитомъ Анною и Врон- 
скимъ, вкрался мракъ^ хаосъ и разладъ, зависевппе единственно 
оттого, что гнездышко это было свито на воздух* и не имЬло 
никакой твердой почвы подъ собою, когда оба обитателя этого 
воздушнаго гнездышка убедились, что для ихъ примирен1Я и 
успокоен1я необходимъ формальный разводъ Анны съ своимъ 
мужемъ, оказалось вдругъ, что этотъ разводъ, а вм^стЬ съ т^мъ 
и судьба двухъ любящихся людей всецело зависятъ отъ ка- 
кого-то проходимца, парижскаго комми, ясновидящаго Жюля 
Ландо, дело въ томъ, что Алексей Александровичъ, разстав- 
шись съ женою, кинулся въ релипозное великосветское секта- 
торство подъ вл1ян1емъ той самой графини Лидаи Ивановны, 
которую онъ въ прежн1я временя называлъ самоваромъ, а Лид1я 
Ивавовна свела его съ этимъ самымъ Ландо, обратившимся 
въ графа Беззубова. Алексей Александровичъ до такой сте- 
пени подчинился сомнамбулическимъ вещашямъ французскаго 
прикащика, что несколькихъ безсвязныхъ словъ последняго 
совершенно было достаточно ему, чтобы изречь свое уе1;о отно- 
сительно развода. Это была последняя капля, переполнившая 
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чашу. Посл% ЭТ01Ч) посл^Бдняго посрамлешя, н^^тъ ничего мудре- 
наго^ что измученннмъ, истерзаннымъ нервамъ Анны въ каждомъ 
взгляде Вронскаго, въ каждомъ его невинномъ шагЪ и дви- 
акеши, начало грезиться охлажденхе, измена и желаше изба- 
виться отъ нея. Въ конц'Ь вонцовъ только и оставалось ей, 
что броситься подъ по'Ьвдъ, а ему — искать смерти въ Серб1и. 

Я не спорю, ничего я^ть особенно высокаго и доблест- 
наго въ исключительной отдаче такой низменной страсти, какъ 
половая, и люди, которыхъ ничто не интересуетъ въ жизни^ 
какъ лишь эта страсть, и которые считаютъ все для себя по- 
теряннымъ, если имъ не удастся полное удовлетвореше ея, 
сами по себЪ очень жалк1е люди. Я готовъ въ то же время 
согласиться, что Анна и ВронскШ отчасти и сами виноваты 
въ своей гибели: они возросли въ св']&тской обстановк'Ь и до 
такой степени свыклись и сжились съ нею, что она сд']^ла- 
лась такою же неотъемлемою стиххею ихъ, какъвоздухъ. По- 
этому если у нихъ и хватило мужества разорвать со св']&томъ, 
но они были не въ состояши обойтись безъ него и какъ ни- 
будь иначе устроить свою жизнь въ какой нибудь другой сти- 
Х1И, въ которой для нихъ недоступна была бы вся та травля, 
которую воздвигъ на нихъ ев'^тъ. Они погибли, какъ поги- 
баетъ рыба, вБхкинутая на песокъ, или мятежный матросъ, 
выброшенный за бортъ корабля за своеволхе и буйство. 

Но не станемъ требовать отъ нихъ того, чего они не мотли 
дать, и будемъ разсматривать ихъ относительно, въ пред'Ёлахъ 
УСЛ0В1Й ихъ среды и жизни. Въ такомъ случае вы должны 
будете отдать имъ полную справедливость, что въ т4хъ узкихъ 
рамкамъ, въ которыхъ вращается ихъ жизнь и ихъ интересы, 
оня являются людьми въ своемъ род^ цельными, отдаваясь 
своей страсти безъ всякихъ колебашй и сомн'ён1й, съ герои- 
ческою готовностью пожертвовать ей и самую жизнь. Очень 
жалко, что на сценЪ является такая неизменная страсть, какъ 
половая, но т4мъ не мен4е остается несомн'Ьннымъ, что люди, 
способные съ такою непосредственною полнотою отдаться любви, 
съ неменьшею цельностью пожертвовали бы собою и всякой 
другой, бол-Ье высокой страсти, если бы они могли увлечься 
ею при иныхъ услов1яхъ жизни и среды. Важно не одно со- 
держанхе жизни т-Ьхъ или другихъ людей, но и самые люди, 
представляющхеся махами, носяш,ими это содержаше. И если 
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желательно, чтобы содержанге было дельное, то не мея^ не- 
обходимо, чтобы и м']^хи были хорошхОу кр%пБ1е и твердые. 
Если жалко бываетъ видеть плохое содержаше въ здоровыхъ, 
Ер'бикихъ м']^хахъ, то еще въ большей степени жалко, если 
прекрасное содержан1е вливается въ дрянные, ветххе, кругомъ 
продырявленные м'Ьхч. А въ жизни на каждомъ шагу мы встр^ 
чаемъ такъ, что и содержаше то вы'Ьденнаго яйца не стоить, 
да и м'Ёхи то являются чортъ знаетъ как1е. Особенно въ нашей 
русской жизни мы такъ не избалованы цельными характерами 
и могучими страстями, что насъ невольно радуетъ, словно в'Ёетъ 
на насъ какимъ-то св^жимъ, ободряющимъ воздухомъ изъ иныхъ 
странъ, при вид'Ь каждаго такого проявлен1Яу хотя бы и не Богъ 
вЬсть какого высокаго свойства. Понятно, чтъ 30 — 40 л'Ьтъ тому 
назадъ, въ эпоху Лермонтова, Анна и Вронск1й были-бы во- 
знесены на пьедесталъ, какъ избранные люди, ц&юю головою 
выше всЬхъ окружающихъ, и за то непонятые, опозоренные и 
погубленные «пошлою толпою». Для насъ конечно они не мо- 
гутъ уже быть въ такой степени героями, какъ для напшхъ 
д^довъ и отцовъ, потому что потребности наши возвысились 
и разширились и насъ не можетъ удовлетворить героизмъ 
любви; мы жаждемъ инаго, бол^е содержательнаго героизма. 
Оттого графу Л. Толстому въ качестве художника ничего не 
стоило развенчать своихъ героевъ и представить ихъ во всемъ 
ихъ реальномъ убожестве. Но и развенчанные они значи- 
тельно выигрываютъ по сравнеши съ прочими действующими 
лицами и особенно съ героемъ россШской культурности Кон* 
стантиномъ Левинымъ, котораго гр. Л. Толстой, въ качестве 
мыслителя, преподноситъ намъ, какъ положительный типъ для 
примера и поучен1я. Они м^днаго пятака не им^ютъ за душою, 
да хоть въ любви то мужественны, тверды и идутъ до конца, 
не оглядываясь по сторонамъ. Приступивши же къ Левину, 
вы сразу проваливаетесь въ мутныя и бездонныя хляби рос* 
С1ЙСЕ0Й культурности. Перодъ вами тотчасъ же раСЁр11[тонУ1!Ш 
все те прекрасныя качества, Ёоторыя делаютъ >изъ =^0СС1й- 
скаго культурнаго человека жалкое нич1ЮЖество в Юку'да не-' 
го)(ную тряпку: расплывчатость, рыхлостъ, неопределенность, 
ш^аткость, легковесная увлекаемос1:ь Ааждымъ минутными 
веяшемъ и отсутств1в всйваго упорства въ 1Гресл^дуешй 
^^^^т] разо!в1[ъ несколько' сшкыхъ равнороднш:ъ ' €а^11[лен1в, 
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взаимно исключающихъ другъ друга, причеиъ любовь всегда 
ужь является препятств1емъ для общественныхъ стрекленхй 
нли посл%дн1я становятся на дорог'Ь любви, и въ то же время 
челов^въ и самъ не можетъ отдать себ!; отчета, любить онъ 
ии не любитъ, в^руетъ во что или не в4руетъ, стремится 
хъ чему-либо, или тавъ только ему важется. Мыслитель пре- 
додноситъ намъ этотъ студень, вавъ образецъ челов'Ьчности, 
хакъ якорь спасен1Я, какъ единственный залогъ душевнаго 
мира и счаст1я. Посмотрите же какъ зло и безпощадно худож- 
никъ см^тся надъ мыслителемъ. 

На первыхъ же страницахъ романа Левинъ является пе- 
редъ нами пр1']&хавшимъ изъ деревни въ Москву свататься за 
БитИу и тутъ же сейчасъ начинаются передъ вами его нескон- 
чаемыя сомн^н1я и волебашя. Ему кажется, что Кити такое 
совершенство во всЬхъ отношешяхъ, такое существо превыше 
всего земнаго, а онъ такое земное, низменное существо, что 
не могло быть и мысли о томъ, чтобы друг1е и она сама при- 
знали его достойнымъ ея. Въ глазахъ родныхъ Кити онъ не 
нм^лъ никакой привычной, опред'6 ленной д'Ёятельности и по- 
ложен1я въ сь'^ч^^ былъ пом']&щикъ, занимающ1йся разведен1емъ 
хоровъ, стр*лян1емъ дупелей, и постройками, то-есть без- 
дарный малый, изъ Ботораго ничего не вышло, и д'Ёлающхй, 
по понят1ямъ общества, то самое, что д-Ьлаютъ никуда него- 
дивппеся люди. Сама же таинственная, прелестная Кити, 
думаетъ онъ, не могла любить такого некрасиваго, какимъ онъ 
считалъ себя, и главное, такого простаго, нич^мъ не выдаю- 
щагося челов'Ёва. 

И вотъ, вместо того, чтобы ухаживать за любимой барыш- 
ней, онъ упалъ духомъ и у^халъ въ деревню. Но пробывъ 
два месяца одинъ въ деревн-Ь, онъ убедился, что это не было 
одно изъ т^хъ влюблешй, которыя онъ испытывалъ въ первой 
молодости; что чувство это не давало ему покоя; что онъ не 
могъ жить, не р^шивъ вопроса: будетъ или не будетъ она его 
женой; и что его отчаянье происходило только отъ его вообра- 
женья, что онъ не им'Ёетъ никакихъ доказатяльствъ того, что 
ему будетъ отказано. И онъ опять по'Ьхалъ въ Москву, те- 
перь уже съ твердымъ р']&шен1емъ сделать предложете и 
жениться, если его приму тъ. Или... онъ не могъ думать о томъ, 
что съ нимъ будетъ, если откажутъ. 
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въ нему нивавого зла, и нивавого — не тольво раскаян1я, но 
и воспоминан1я о томъ, что они хот'Ёли обмануть его. Все это 
потонуло въ мор* веселаго общаго труда. Богъ далъ день, 
Богъ далъ силы. И день, и силы посвящены труду, а въ немъ 
самомъ награда. А для вого трудъ? Кав1е будутъ плоды труда? 
Это соображен1я посторонн1я и ничтожныя. 

<Левинъ часто любовался на эту жизнь, часто испытывалъ 
чувство зависти къ людямъ, живущимъ этою жизнш, но нынче 
въ первый разъ, въ особенности подъ впечатлЪшемъ того, что 
онъ вид'блъ въ отношен1яхъ Ивана Парменова въ его моло- 
дой жен']^, Левину въ первый разъ ясно пришла мысль о томъ^ 
что отъ него зависитъ переменить ту столь тягостную, праздную, 
исвусственную и личную жизнь, воторою онъ жилъ, на эту 
трудовую, чистую и общую, прелестную жизнь. 

«Старивъ, сид^вшхй съ нимъ, уже давно ушелъ домой; 
народъ весь разобрелся. Ближнхе уехали домой, а дальше 
собрались въ ужину и ночлегу въ лугу. Левинъ, не зам']&чае- 
мый народомъ, продолжалъ лежать на бопн*]^ и смотреть, 
слушать и думать. Народъ, оставппйся ночевать въ лугу, не 
спалъ почти всю воротвую летнюю ночь. Сначала слышался 
общ1й веселый говоръ и хохотъ за ужиномъ, потомъ опять 
и^СЕи и см^хъ. 

«Весь длинный, трудовой день не оставилъ въ нихъ дру- 
гаго сл4да, врем* веселости. Передъ утреннею зарей все за- 
тихло. Слышались тольво ночные звуви неумолваемыхъ въ 
болот-Ь лягушевъ и лошадей, фырвавшихъ по лугу въ подни- 
мавшемся передъ утромъ туман*. Очнувшись, Левинъ всталъ 
съ вопны, и, огляд']&въ звезды, понялъ, что прошла ночь. 

«Ну тавъ что же я сд'^^лаю? Еавъ я сд']&лаю это? свазалъ 
онъ себ*, стараясь выразить для самого себ4 все то, что онъ 
передумалъ и перечувствовалъ въ эту воротвую ночь. Все, что 
онъ передумалъ и перечувствовалъ, разделялось на три отдель- 
ные хода мысли. Одинъ, это было отречен1е отъ своей старой 
жизни, отъ своего ни въ чему не нужнаго образован1я. Это 
отреченье доставляло ему наслажденье и было для него легво 
и просто. Друг1я мысли и аредставлешя васались той жизни, 
воторою онъ желалъ жить теперь. Простоту, чистоту, завон- 
ность этой жизни онъ ясно чувствовалъ, и былъ убежденъ, что 
онъ найдетъ въ ней то удовлетворенхе, усповоеше и достоин- 
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етво, отсутствхе которыгь онъ такъ бол&ненно чувствовалъ. 
Но трепй рядъ мыелеВ верт^ся на вопросе о томъ, Еакъ 
сд^ать этотъ переюдъ отъ старой жизни къ новой. П тутъ 
ничего яснаго ему не представлялось. сИх^Ьть жену. — Пи^^ть 
работу и необходимость работы. Оставить Покровское? Купить 
землю? Приписаться въ общество? Жениться на крестьянке? 
Ешъ-же я сд')^&ю это?» опять спрашивалъ онъ себя, и не 
находилъ ответа. сВпрочемъ я не спалъ всю ночь, и я не могу 
дать себе яснаго отчета», сказалъ онъ себ^. сЯ уясню посл^. 
Одно в^рно, что эта ночь решила мою судьбу. ВсЪ мои преж- 
ша мечты семейной жизни вздоръ, не то>9 сказать онъ себ^^. 
«Все это гораздо проще и лучше»... 

Читаете вы это м'Ьсто и думаете: вотъ, вотъ сепчасъ въ 
жизни героя нашего произойдетъ велиий переломъ, вс^^ вы- 
С0К1Я стремлев1я его осущест^тся не громкимъ, но тЪмъ не 
мен^ очень почтеннымъ способомъ: праздный стр'кхятель д}*- 
пелей и унылый вздыхатель по ковариой изм^Бнниц! Кити обра* 
тится передъ нами въ честнаго и скромнаго труженика. Но 
надо же было случиться, чтобы вакъ нарочно въ эту самую 
минуту проехала мимо эта самая Кити на пути въ усадьбу 
къ своей сестр^^ Долли. А Левинъ незадолго передъ тЪмъ услы- 
халъ отъ Облонскаго, что Кити разочаровалась въ изм1&нвв- 
шемъ ей Вронскомъ и сд&1алась снова свободна. Узр^ъ Ле- 
винъ справдивыя очи» своей Кити, блеснувппя удивленною 
радостью при вид% его,— и все пошло вругомъ въ голове его: 
и мечты о приписке въ общество, о женидьб^ на крестьянк1Б, 
о трудовой, простой жизни, — разомъ разорялись прахомъ. 
сН^тъ», сказалъ онъ себ*]^: «какъ ни хороша эта жизнь про- 
стая и трудовая, я не мугу вернуться къ ней. Я люблю ее» . 
Правда, что и послЪ этой неожиданной встречи онъ не- 
которое время все еще занимался вопросомъ о своихъ отно- 
шен1яхъ къ мужикамъ: хозяйство, которое онъ велъ, опроти- 
вело ему и потеряло для него всякШ интересъ, онъ не могъ 
не видеть теперь того непрхятнаго отношенхя своего къ ра- 
ботникамъ^ которое было основой всего д^ла; напротивъ того, 
онъ ясно вид^лъ, что то хозяйство, которое онъ велъ, была 
только жестокая и упорная борьба между нимъ и работника- 
ми, въ которой на его стороне было постоянное напряженное 
стремдеше переделать все на считаемый лучшимъ образецъ, 

8* 
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на другой-же стороне естественный порядокъ вещей. И въ 
этой борьб']^, онъ видФлъ, что при величайшемъ напряженги 
сидъ съ его стороны, и безо всявихъ усил1й и даже нак^- 
рен1я съ другой, достигалось только то, что хозяйство шла 
ни въ чью, и совершенно напрасно портились преврасння 
оруд1я, прекрасная скотина и земля. Правда, что всл%дств1и 
вс'1хъ этихъ мыслей и соображен1й у Левина образовался планъ 
какихъ-то новыхъ и особенныхъ отношенхй къ мужикамъ, ка- 
кихъ именно, трудно понять изъ изложен1я его мыслей. Все 
д4ло невидимому заключалось въ томъ, чтобы спустить уровень 
своего хозяйства до средняго уровня хозяйства крестьянъ и 
заинтересовать работниковъ въ ухтЬх'Ь д'бла д']&лежемъ попо* 
ламъ добываемыхъ продуктовъ. Правда, что Левинъ въ такой 
восторгъ пришелъ отъ атого плана, что вообразилъ даже себя 
ч4мъ-то въ род4 Франклина. 

Но все это было больше ничего, какъ уже посл4дн1я тучи 
разсЬянной бури. По прйздй больнаго брата къ нему въ усадьбу^ 
онъ прочелъ про себя несколько гамлетовскихъ монологовъ о 
тщет'Ь всего земнаго и о неизбежности смерти, поломался еще- 
немножко передъ Битею, не пожелавши 'Ьхв.ть къ Долли и 
встретиться у нея съ Китею, по^халъ затймъ за границу все 
еще въ видахъ своихъ сельско-хозяйственныхъ плановъ, но 
когда воротился изъ-за границы въ Москву, — всё планы и 
мысли объ отношен1и къ мужикамъ окончательно были сданы 
въ архивъ. Тутъ онъ снова встретился съ Китею, тотчасъ-же 
они помирились, объяснились, — и начались восторги неземнага 
счасйя. До мужиковъ ли тутъ было. 

Но и тутъ дело не обошлось безъ сомнешй и колебанхй^ 
Уже въ самый день свадьбы на Левина вдругъ напалъ страхъ: 
«Что какъ она не любитъ меня? Что какъ она выходить за 
меня только для того, чтобы выйти замужъ? Что если она 
сама не знаетъ того, что делаетъ? спрашивалъ онъ себя. Она 
можетъ опомниться, и только выйдя замужъ пойметъ, что не 
любитъ и немогла любить меня». И страшныя, самыя дурныя 
мысли о ней стали приходить ему. Онъ ревновалъ ее къ Врон- 
скому, какъ годъ тому назадъ, какъ-будто этотъ вечеръ, когда 
онъ виделъ ее съ Вронскимъ, былъ вчера. Онъ подозревалъ^ 
что она не все сказала ему. Онъ быстро вскочилъ. «Нетъ, 
это такъ нельзя!» сказалъ онъ себе съ отчаяньямъ: «пойду 
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къ ней, спрошу, скажу посл']^дв1й разъ: мы свободны, и не 
лучше-ли остановиться? Все лучше, ч^мъ вечное несчаспе, 
позорь, неверность!!» Съ отчаяшемъ въ сердце и со злобой 
на вс^ъ людей, на себя, на нее, онъ вышелъ изъ гостинни- 
цы и по^халъ къ ней. 

Бити онъ конечно очень удивилъ своими подозр'^^шями, за- 
ставилъ. ее плакать, утешать и снова ув']^рять въ любви къ 
йему. 

Но и женившись на Бити, онъ не переставалъ при вся- 
комъ удобномъ случае подвергаться разнымъ сомн']&н1ямъ и 
разочарован1ямъ. То ему вдругъ не нравится, зач^мъ Бити тот- 
часъ-же по пр1']^зде въ усадьбу предалась разнымъ хозяйст- 
веннымъ мелочнымъ заботамъ. Онъ, вотъ видите, представлялъ 
себе семейную жизнь совсЪмъ иначе, воображалъ ее «только 
какъ наслажден1е любви, которой ничто не должно было пре- 
пятствовать и отъ которой не должны были отвлекать мелк1я 
заботы; онъ долженъ былъ, по его понятхю, работать свою 
работу и отдыхать отъ нея въ счастш любви, она должна быть 
любима и только». То наоборотъ ему казалось, что Бити слиш- 
комъ мало трудится, «что не то, что она сама виновата (ви- 
новатою она ни въ чемъ не могла быть), но виновато ея вос- 
питан1е, слишкомъ поверхностное и фривольное, что кроме 
интереса къ дому, кроме своего туалета, и кроме Ъго^епе 
ап^1а18е, у нея нетъ серьезныхъ интересовъ: ни интереса къ 
делу мужа, къ хозяйству, къ мужикамъ, ни къ музыке, въ 
которой она довольно сильна, ни къ чтен1ю; она ничего не 
делаетъ, и совершенно удовлетворена >. 

Но этими сомнен1ями и разочарован1ями дело не ограни- 
чивается. Приходитъ лето, начали къ Левину въ Покровское 
съезжаться разные родные и знакомые, а въ томъ чрсле прь 
ехалъ Васенька Весловской. И вдругъ въ первый же день 
нрхезда последняго оказалось, что Левинъ такъ мало знаетъ 
свою жену Кити, такъ мало доверяетъ ей и ценитъ ее, и 
следовательно такъ мало любитъ ее, что невинное ухаживанье 
Весловскаго за молодою хозяйкою тотчасъ же выводить его 
изъ себя: ему начинаютъ мерещиться каюя-то особенныя без- 
СТЫЖ1Я улыбки, которыми жена его отвечала будто -бы на 
улыбки Васеньки, и онъ тотчасъ же воображаетъ себя обма* 
нутымъ мужемъ, въ которомъ нуждаются жена и любовникъ 
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ТОЛЬКО для того, чтобы доставлять имъ удобства жизни и удо- 
вольсть1я>. Й кончается д^ло т^мъ, что на третШ день онъ 
самымъ безцеремоннымъ и грубымъ образомъ выпроваживаеаъ 
Васеньку изъ усадьбы. Хорошо, что у простодушной Еити 
мозгъ и сердце были курячьи, и она тотчасъ же простила, но 
вообразите себ-^, какъ бы все это должно было жестоко вскор- 
бить женщину мало-мальски умную и съ характеромъ. Всл'Ьдъ 
за ч^жъ онъ до такой степени подчиняется женскому элементу 
своей семьи въ вид*]^ жены и тещи, что ^детъ съ Кити на зиму 
въ Москву въ видахъ разр%шен1Я ея отъ бремени и тамъ 
втягивается въ роскошную и раззорительную сь'Ьтсй^ю жизнь 
съ головою, забывши окончательно вс% свои сельскохозяй- 
ственныя мечтав1Я. 

«Только въ самое первое время въ Москв'Ь, читаемъ мы 
въ романе: т% страшные деревенскому жителю, непроизводи- 
тельные, но неизбежные расходы, которые потребовались отъ 
него со вс^хъ сторонъ, поражали Левина. Но теперь онъ уже 
привыкъ къ нимъ. Съ нимъ случилось въ этомъ отношеши то, 
что говорятъ случается съ пьяницами: первая рюмка— коломъ, 
вторая — сокол омъ, а послЬ третьей — мелкими пташечками. 
Когда Левинъ разм^нялъ первую сторублевую бумажку на по- 
купку ливрей лакею и швейцару, онъ невольно сообразилъ, 
что эти никому не нужныя ливреи, — но неизбежно необходи- 
мыя, судя потому, какъ удивились княгиня и Кити при намеке, 
что безъ ливреи можно обойтись, — что эти ливреи будутъ 
стоить двухъ л-Ьтнихъ работниковъ, то-есть около трехсотъ 
рабочихъ дней отъ Святой до заговень, и каждый день тяжкой 
работы съ ранняго утра до поздеяго вечера, — и эта сторуб- 
левая бумажка еще шла коломъ. Но следующая, разманенная 
на покупку провиз1и къ об^ду для родныхъ, стоившей двад- 
цать восемь рублей, хотя и вызвала въ Левине воспоминанге 
о томъ, что двадцать восемь рублей — это девять четвертей 
овса, который пот^я и кряхтя, косили, вязали, молотили, 
в^яли, подсовали и подсыпали, — эта следующая пошла все 
таки легче. А теперь размениваемый бумажки уже давно не 
вызывали такихъ соображев1Й и летали мелкими пташечками. 
Соответствуетъ ли трудъ, накопленный на пршбретенхе де- 
негъ, тому удовольств1Ю, которое доставляетъ накупаемое на 
:ввхъ, это соображен1е уже давно было потеряно. Разсчетъ хо* 
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зяйственннй о томъ, что есть изв'Ьстная ц'1на, ниже которой 
нельзя продать известный хл^бъ, тоже былъ забытъ. Рожь. 
1](3&ну на которую онъ такъ долго выдерживалъ, была продана 
пятьюдесятью коп']&йками на четверть дешевле, чЪмъ за нее 
давали мФсяцъ тому назадъ. Даже и разсчетъ, что при та- 
кихъ расходахъ невозможно будетъ прожить весь годъ безъ 
долга, и этотъ разсчетъ уже не им'Ьлъ никакого значенхя. 
Только одно требовалось: им^ть деньги въ банк']^, не спра- 
шивая, откуда он']^, такъ чтобы знать всегда, на что завтра 
купить говядины. И этотъ разсчетъ до сихъ поръ у него со- 
блюдался: у него всегда были деньги въ банк!. Но теперь 
деньги въ банк"]^ вышли, и онъ не зналъ хорошенько, откуда 
взять ихъ. И это-то на минуту, когда Кити напомнила о 
деньгахъ, разстроило его; но ему некогда было думать объ 
этомъ». 

И еще бы: до того ли было думать ему о такихъ пустя- 
кахъ, когда у малаго голова совс^мъ пошла кругомъ отъ мос- 
ковской жизни. Онъ об^далъ въ клуб^, сблизился тамъ съ 
Вронскимъ, на котораго до тЬхъ поръ гляд'бдъ зв'Ьремъ, пилъ 
съ нимъ шампанское, проигралъ на биллхард^ 40 рублей и 
въ конц']^ концовъ отправился съ Облонскимъ знакомиться съ 
Анной Карениной, — и такъ пленился ею, что Кити, слушая 
его восхищен1я, кашя онъ расточалъ по возвраш.ен1и отъ 
Анны, не въ шутку подумала, что онъ влюбился въ эту жен- 
щину и отъ ревности зарыдала. 

Вотъ въ какомъ вид-Ь представляется передъ нами этотъ 
культурный герой, возросш1й непосредственно на росс1йской 
почв4. Не правда ли, что-то знакомое, много разъ встр-Ьчав- 
шееся въ нашей литератур-Ь напоминаетъ онъ. И даже очень 
знакомое: в4дь это все тотъ же нашъ старый прхятель Не- 
хлюдовъ, съ которымъ знакомилъ насъ гр. Л. Толстой въ своей 
прежней художественной деятельности. Это новый вархантъ 
все того же почти уже отжившаго типа. Вы можетъ быть 
думали, что типъ этотъ давно уже выродился; н4тъ, онъ все 
еще пока существуетъ, но во всякомъ случа-Ь часъ его бли- 
зокъ. Возросш1й на почв* кр-Ьпостнаго права, онъ не въ со- 
стояши долго бороться съ новыми УСЛ0В1ЯМИ жизни, и Левинъ 
является однимъ изъ посл'Ьднихъ его магикановъ. Я уб'Ёжденъ, 
что самъ онъ, этотъ Левинъ, не въ состояши долго удержаться 
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въ томъ видЪ, въ вакомъ онъ парадируетъ передъ нами въ 
ромав'б^ и непрем']&нно переродится со временемъ во что ни- 
будь совс&мъ иное: шш въ Дерунова, или въ Облонсваго. 
Правда, въ вонц']Б романа онъ мирится на путанице ванихъ 
то туманныхъ вомпромисовъ. Посл']^ ц']Благо ряда гамлетиче- 
свихъ разсуждешй въ религшзномъ дух']^ относительно того, 
в'Ёрить ему или не в'^^рить и во что в-Ьрить и вавъ . в'брить, 
посл']^ тщетныхъ попытовъ найти отв^тъ на свои тревожные 
вопросы у различныхъ философовъ, Левинъ вдругъ натолвяулся 
на одно банальное изречете н']Бвоего мужива ведора. «Да, 
тавъ, значитъ — свазалъ этотъ ведоръ: — люди разные; одинъ 
челов'Ьвъ тольво для нужды своей живетъ, хоть бы Митюха, 
тольво брюхо набиваетъ, — а вованычъ — правдивый старивъ. 
Онъ для души живетъ, Бога помнитъ». У Левина отъ этихъ 
словъ вдругъ произошло прос1ян1е. Слова эти сразу разр-Ьшили 
ему — и что тавое Богъ, и что тавое в-Ьра въ Бога, и вавъ 
ему жить въ этой в4р4, и сейчасъ же у него составилась 
самая усповоительная программа жизни. 

«Тавъ-же, размышлялъ онъ: буду сердиться на Ивана ву- 
чера, тавже буду спорить, буду невстати высвазывать свои 
мысли, тавже будетъ ст-Ьна между святая святыхъ моей души 
и другими, даже женой моей, тавже буду обвинять ее за свой 
страхъ и расваяваться въ этомъ, также буду не понимать 
разумомъ, зач-Ьмъ я молюсь, и буду молиться, — но жизнь моя 
теперь, вся моя жизнь, независимо отъ всего, что можетъ слу- 
читься со мной, важдая минута ея — не тольво не безсмысленна, 
вавъ была прежде, но им-^етъ несомн'^^нный смыслъ добра, 
который я властенъ вложить въ нее!» 

Но вы не в-Ьрьте ни усповоетю Левина, ни его словамъ о 
томъ, что до сихъ поръ жизнь его была безсмысленна, а те- 
перь она получитъ смыслъ добра, воторый онъ въ нее вло- 
житъ. Бо первыхъ, мы уже вид'Ьли неодновратно, что при 
важдомъ новомъ оборот'6 мыслей Левину вазалось, что вотъ, 
вотъ начнетъ онъ новую жизнь, исполненную всявихъ благъ, 
а д'Ьло всегда вончалось или правдивыми глазвами Бити, или 
бутылками шампансваго въ влуб'Ь. А во-вторыхъ самая сила 
вещей влечетъ Левина по пути, отрицающему всявую возмож- 
ность того < смысла добра >, о воторомъ онъ мечтаетъ. В-Ьдь 
вы подумайте, что по собственному соанашю Левина хозяйство 
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его при вс^хъ 7сид1яхъ сводится на н'^^тъ и даже приносить 
еку убытокъ. А между тЬмъ не разъ — не два придется 61С7 
возить въ Москву Кити изъ-за прибавлешя новыхъ и новыхъ 
членовъ семейства, и каждый разъ онъ будетъ вынужденъ тра- 
титься на ливреи, клубные проигрыши и разнаго рода столичный 
шалунья. Каждое л^то усадьба его будетъ наполняться сто- 
личными гостями. А тамъ начнутъ подростать дЪти, нужно 
будетъ заботиться о ихъ воснитанхи и пристроиваньи. Для 
удовлетворешя всбхъ этихъ нуждъ придется удвоивать, утрои- 
вать доходы съ именья. Кто знаетъ, до чего при такихъ 
услов1Яхъ дойдетъ д-^^ло? Можетъ быть не достаточно окажется 
нанимать рабочихъ какъ можно дешевле и заботиться о томъ, 
чтобы они д&1али какъ можно больше; понадобится и кабакъ, 
и постоялый дворъ окажется не лишнимъ. А не то придется 
{хать въ городъ и подобно Облонскому дежурить въ перед- 
нихъ у евреевъ, выклянчивая какого нибудь банковскаго м'^&с- 
течка съ кругленькимъ окладомъ. Очень возможно, что именно 
только тогда Левинъ найдетъ полное душевное успокоеше отъ 
вс^хъ тревожащихъ его вопросовъ, хотя много ли будетъ 
тогда въ жизни его «несомнЪннаго смысла добра > — объ этомъ 
предоставляю судить читателямъ. 

И такъ, вотъ что намъ нарисовалъ художникъ, не правда 
ли, совершенно вопреки мыслителю и точно будто нарочно 
ради опровержешя всбхъ его идей. Излюбленный культурный 
челов^къ оказался вдругъ хуже вс^хъ прочихъ д']^йствующихъ 
лицъ романа, никуда негодною тряпицею, а вм'бсто спасительной 
почвы представилась нашимъ глазамъ какая-то мутная трясина. 
На этомъ основати я отъ души посов^тывалъ бы графу Л. 
Толстому при сл^дующемъ издаши романа перем^^нить эпи- 
графъ, а вместо него напечатать тотъ самый, который по- 
ставленъ мною въ начал-Ь статьи. Эпиграфъ этотъ, правда, 
не будетъ такъ картиненъ и эффектенъ, какъ прежшй, но за 
то гораздо бол']&е будетъ подходить ко всЬмъ героямъ романа. 

1880 г. 
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I. 

ПО поводу книги М. с. ГРОМЕКИ. 

дПосл'бдшя произведешя гр. Л. Н. Толстаго, критичесше эдюды 

И. С. Грокеки; Москва 1885 года^. 

I. 

Книга эта распадается на дб']^ части, отличающ1яся одна 
уп другой и по содержанш, и по форм-Ь. Первая часть за- 
Шчаетъ въ себ% вритическ1й разборъ романа «Анна Еаре- 
[ина». Во второй — въ даалагичесвой форм-Ь бесЬды Громеки 
ъ Левинымъ — излагаются философск1я воззр4н1Я гр. Л. Тол- 
таго посл'^^дняго времени. Понятно, что главный интересъ 
ниги заключается во второй ея части. Что же касается до 
ервой, то критика «Анны Карениной» , представляя несколько 
орошихъ м^стъ въ вид^ характеристикъ разныхъ дМствую- 
щхъ лицъ, въ цЪломъ стоитъ на ложныхъ основашяхъ, и мы 
е можемъ согласиться съ нею. 

По нашему мн'^&шю, при разбор'^ «Анны Карениной», надо 
грого разграничивать художественную и философскую стороны 
Омана. Въ художественномъ отношенхи онъ представляется 
бзспорно однимъ изъ т'^^хъ великихъ произведен1й, который, 
одобно трагед1ямъ Шекспира, каждый в-Ькъ^ будетъ по своему 
вализировать, толковать и открывать въ нихъ новыя неви- 
Шыя нами стороны и переспективы. Философская же сторона 
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А такъ вакъ главная причина наступлен1Я перхода свел- : 
тицизма заключается прежде всего въ недовольств'6 человека : 
содержан1емъ личной или общественной жизни, то и выходъ - 
изъ этого перюда возможенъ только въ томъ случа'Ь, если че- : 
лов^въ наполнитъ жизнь свою новымъ содержатемъ, въ ра- ;~ 
зумность котораго увфруетъ. И действительно, пер10ды скеп- 
тицизма постоянно ведутъ за собою выработку новыхъ идеа- 
ловъ, новой в^ры. Бываютъ при этомъ попытки возвращешя 
и къ старымъ в^рамъ, но веб подобный реставрацш терпятъ 
^га8со по той простой причир*, что какъ же уб-Ьдите вы лю- 
дей снова ув'Ьровать въ то, въ чемъ они разув-брились^ чт5 
собственно и привело ихъ въ пропасть скептицизма? Вотъ въ 
этомъ отношенш глубокую ошибку д^лаетъ Громека на 5-й стр. 
своей книги, ставя въ одинъ уровень Гартмана, Вл. Соловьева 
и Л. Толстаго, а я знаю людей^ которые къ этимъ именамъ 
пристегиваютъ еще 0. Достоевскаго. Но что общаго между 
Гартманомъ, этимъ полнымъ олицетворетемъ пессимизма и 
скептицизма нашего времени, Вл. Соловьевымъ и 0. Достоев- 
скимъ съ ихъ безплодными попытками въ реставращонномъ 
дух-Ь, и гр. Л. Толстымъ, стремящимся къ единственному воз- 
можному и разумному выходу изъ скептипизма, — къ пополне- 
н1ю своей жизни новымъ содержашемъ, новою в^рою? 



III. 

Сущность новой в-Ьры гр. л. Толстаго заключается отнюдь 
не въ одномъ лишь изм-Ьнеши вакихъ-бы то ни было тео- 
ретическихъ умовоззр^шй, а въ стремлеши изменить самое 
содержанхе жизни, весь ея складъ, такъ какъ и скептицизмъ, 
къ которому пришелъ гр. Л. Толстой, заключался главнымъ 
образомъ въ сознан1и пустоты содержанхя его жизни. 

Такъ, мы видимъ, что воспитался онъ на почв-Ь старыхъ 
и отживающихъ основъ обособленности и нравственной распу- 
щенности личности, предоставленной самой себЬ на жертву 
дарвиновской теор1и борьбы за существоваше и безграничной, 
эгоистической конкурренцхи съ ихъ богомъ — «богомъ силы, 
насил1я, казней, убхйства, мести, съ ихъ ангелами — властью, 
оруж1емЪ| умомъ, красотою, талантомъ, обманомъ» . Эти начала 
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им^ютъ свою в4ру — въ совершенствоваше, въ прогрессъ, при 
чемъ предполагается, что это совершенствоваше для каждой 
личности им-Ьеть одну существенную ц-Ьль: возвыситься надъ 
всЪни другими личностями и покорить ихъ своей власти. Въ 
дух* этой вЬры былъ воспитанъ и гр. Л. Толстой. 

«Я старался, — ^говорить онъ (стр. 161), — совершенствовать 
свою волю, составлялъ себ* правила, которымъ старался следо- 
вать. Совершенствовалъ себя физически, всякими упражнешями, 
изощряя силу и ловкость и всякими лишешями прхучая себя 
къ выносливости и терп4шю. И все это я считалъ совершен- 
ствомъ въ прим-Ьненхи къ себ4. Началомъ всего было, разу- 
меется, нравственное самосовершенствоваше; но скоро оно 
подменилось желашемъ быть лучше не передъ самимъ собою 
или передъ Богомъ, а желанхемъ быть лучше вередъ другими 
людьми. Ж очень скоро это стремлеше быть лучше передъ 
людьми подменилось желашемъ быть сильнее другихъ. Гадко 
вспомнить даже объ этомъ. Честолюбхе, властолюб1е, коры- 
столюбхе, любостраспе, гордость, гневъ, месть — все эти про- 
явлешя индивидуальной силы уважались людьми, и я, проявляя 
эти отвратительный страсти, становился похожъ на другихъ 
вврослыхъ людей и этимъ вызывалъ въ нихъ одобрев1е>. 

Въ самомъ своемъ поэтическомъ творчестве гр. Л. Толстой 
усматриваетъ все те же ветх1я начала: «побужденхе къ твор- 
честву, — говоритъ онъ (стр. 163), — было у меня, действительно 
искреннее. Но я желалъ также и славы. И нетъ сомнешя, что 
желаше авторской славы есть желанхе суетное. Значитъ, я 
тоже писалъ изъ тщеслав1я, или по крайней мере, примеши- 
валъ къ своему писашю это жалкое побужденхе. Потомъ, разве 
я былъ равнодушенъ къ темъ огромнымъ деньгамъ, который 
мне платили за то только, что я, следуя своему же побуж- 
дешю, писалъ безъ всякаго почти напряжешя повестушки разный 
и романцы? Я даже торговался: я не только поправилъ, но 
я увеличилъ свое состояте на эти деньги. И, значитъ, я былъ 
не чуждъ въ этомъ деле и корыстолюб1я. Гордость, — ея тутъ 
всего более было, — гордость силы, которой я долго не зналъ, 
къ чему применить, которой ничтожество и глупость долго не 
признавали и темъ раздражали меня, гордость — мой первый 
грехъ, съ которымъ я долго, очень долго упорно боролся. 
Я часто боюсь, не было-ли гордости въ томъ, что я открыто 
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передъ вс^ми приносилъ въ ней покаянхе. Бакъ въ жизни, 
сл'Ёдуя по теченш, я, какъ и большинство, покланялся сил% 
и щв,сотк силы, такъ и въ произведенхяхъ своихъ я больше 
всего восп^валъ вс! врасивыя проявлен1я индивидуальной силы. 
И еш,е говорилъ, и еще хвастался, что люблю правду. А на 
Л,^л^ я любилъ только силу, и когда находилъ ее безъ при- 
меси притворства и ничтожества, то принималъ за правду^ 
когда въ дМствительности это было только силой — силой въ 
чистомъ, безприм^сномъ ея состояши>... 



IV. 

«МнЬ было 26 лЬтъ, — говоритъ дал'Ье гр. Л. Толстой 
(стр. 164) — когда я прйхалъ поел* войны въ Петербургъ и со- 
шелся съ писателями. Меня приняли, какъ своего, льстили 
мн4 даже. И не успФлъ я оглянуться, какъ сословные писа- 
тельск1е взгляды на жизнь усвоились мною и уже совершенно 
изгладили во мн^ вс'Ь мои прежшя попытки сд'Ьлаться лучше. 
Взгляды эти подъ распущенность моей жизни подставили те 
ор1ю, которая ее оправдывала. Теорхя утверждала, что жизнь 
вообще идетъ развиваясь, и что въ этомъ развитхи главное 
участ1е принимаемъ мы, люди мысли, а изъ людей мысли 
главное влхяше им4емъ мы — художники, поэты. Наше при- 
званхе — учить людей, не зная чему: художникъ, де, и поэтъ 
учатъ безсознательно. Я считался чудеснымъ художникомъ и 
поэтомъ, и потому, мнЬ очень естественно было усвоить эту 
теор1ю. И вотъ я, художникъ, поэтъ, писалъ и училъ, самъ 
не зная чему. Мн4 за это платили деньги, у меня былъ пре- 
красный столъ, квартира, женщины, общество; у меня была 
слава: значитъ, то, чему я училъ, было очень хорошо». 

Но вотъ на второй и особенно на трет1й годъ такой жизни 
гр. Л. Толстой сталъ сомневаться въ непогрешимости этой 
в4ры и сталъ ее изслйдовать. Первымъ поводомъ къ сомн4н1Ю 
было то, что жрецы этой вЬры не всЬ были согласны между 
собою: они спорили, ссорились, бранились, обманывали, плу- 
товали другъ противъ друга. Много было между ними и не 
заботящихся о томъ, кто правъ, кто неправъ, а просто дости- 
гающихъ своихъ корыстныхъ ц^лей съ помощью писательской 
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д-Ьятельности. «Все это, — говорить Л. Толстой (стр. 165), — ^заста- 
вило пеня усомниться въ истинности самой нашей писатель- 
ской в^ры. Усомнившись въ ней, я сталь внимательн'Ье на- 
блюдать грецовъ ея и убедился, тго почти вс* грецы эти, 
писатели, были люди безнравственные и вь большинстве ~ люди 
плох1е, ничтожные по характерамь, много ниже т:)^хъ людей, 
которыхъ я встр^чаль въ моей прежней разгульной н веселой 
жизни, но самоуверенные и совершенно довольные собою. Люди 
мне опротивели, и самь я себе опротивель». 

Но разуверившись въ среде и вь самомъ собе, гр. Л. 
Толстой все-тави продолжалъ еще сохранять веру въ прогрессъ, 
и веру эту еще более поддерживало путешествхе за границу, 
сближен1е съ передовьпга и учеными европейскими людьми, 
с То льБо изредка, говорить онъ (стр. 166) — неразумь, а чувство 
возмущалось противъ этого общаго въ наше время суевер1я, 
Еоторымъ люди заслоняютъ отъ себя свое непонпмаше жизни. 
Но это были только редкхе случаи сомнен1й; вь сущности же 
я жилъ, продолжая исповедывать только веру въ прогрессь...» 
«Все развивается, и я тоже развиваюсь, а зачемь это я раз- 
виваюсь вместе со всеми — это видно будеть. Такь бы я дол- 
женъ быль тогда формулировать свою веру»... 

Вернувшись изъ-за границы, гр. Л. Толстой поселился 
вь деревне и напаль на заняпе крестьянскими школами. 
«Здесь, — говорить онъ (стр. 166), — я тоже действоваль во имя 
прогресса. Но я уже относился критически кь самому про- 
грессу. Я говорилъ себе, что прогрессь вь некоторыхъ явле- 
шяхъ своихь совершался неправильно, и что воть надо отне- 
стись къ первобытнымь людямъ, крестьянскимь детямь, совер- 
шенно свободно, предлагая имъ избрать тоть путь прогресса, 
который они захотятъ... Инстинктъ говорилъ мне верно: д^ти, 
мужики лучше нась, ученыхъ людей, зна.1и смыслъ жизни, 
чему нужно учить людей. Но глупость моя и виляыхе мое вь 
томъ и заключается, что я, все это чувствуя вь глубине души 
своей, вместо того, чтобы идти у нихь учиться, я самь, ни- 
чего не звая, и зная, что ничего не знаю, на ходули стано- 
вился, чтобы исполнить свою похоть учительсгва, за границу 
^ездилъ школы тамъ изучать, посредникомь сделался мировымъ^ 
школу завелъ и журналъ. и важничаль, и оскорб.1Ялся, и 
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всЬхъ училъ, не знад, чему я учу, не зная того, чему нужна 
учить...» 

«Снаружи все гладко выходило, кавъ будто, но въ душ-Ь 
я чувствовалъ, что я не соъеЪшь умственно здоровъ. Я забо- 
л-Ьлъ болЬе духовно, ч-Ьмъ физически, бросилъ все и но^халъ 
въ степь къ башкирамъ — дышать воздухомъ, пить кумысъ и 
жить животною жизнью... Вернувшись отъ башкиръ, я же- 
нился. Новыя, счастливыя услов1я семейной жизни уже со- 
вершенно отвлекли меня отъ всякаго искан1я общаго смысла 
жизни. Вся жизнь моя сосредоточилась за это время въ семъ% 
въ женЬ, въ д^тяхъ, и потому въ заботахъ объ увеличеши 
средствъ жизни. Стремленхе къ усовершенствовашю, къ про- 
грессу теперь подменилось стремлешемъ къ тому, чтобы мнЬ 
съ семьей было какъ можно лучше. Такъ прошло еще пят- 
надцать л'Ьтъ. Несмотря на то, что я считалъ писательство 
пустяками, тогда я, все-таки, продолжалъ писать. Я вкусилъ 
уже отъ соблазна писательства, соблазна огромнаго денежнаго 
вознаграждешя и рукоплескан1й за ничтожный трудъ, и пре- 
давался ему, какъ средству къ улучшенхю своего матерхальнаго 
положешя и заглушешй въ душ-Ь всякихъ вопросовъ о смысле 
жизни моей и общей...» 



V. 



Но вотъ въ жизни гр. л. Толстаго начало случаться что-то 
очень странное: на него стали находить минуты недоум-Ьтя, 
остановки жизни, какъ будто онъ не зналъ, какъ ему жить, 
что делать, терялся и впадалъ въ уныше. Чаще и чаще стали 
повторяться вопросы: зач-Ьмъ?.. ну а потомъ? настоятельнее и 
настоятельнее требовались отв'Ьты и, какъ точки, падая все 
на одно место, сплотились въ одно черное пятно. «Я на- 
шелъ, — говоритъ Л. Толстой (стр. 169),— ч1'0 это не случайное 
недомоган1е, а что-то очень важное; и что если повторяются все 
те же вопросы, то надо и ответить на нихъ. Но только-чю 
я тронулъ ихъ и попытался ^разрешить эти казавшхеся ж^ 
детскими и простыми вопросы, я тотчасъ же убедился, ^"^^ 
эти вопросы — самые глубоме и важные въ жизни вопросы, ^ 
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что сколько бы я ни дуыалъ, я не могу разрешать ихъ. Прежде 
ч^мъ заняться самарскикъ им^Бшемъ, воспиташенъ сына, пи- 
сашемъ, надо знать, зач^мъ я это буду д'Ьлать. Пока я не 
анаю — зач^^мъ, я не могу ничего Д'Ьлать. Ну, хорошо, у тебя 
будетъ 6 тыс. дес, 300 головъ лошадей, а потомб^... И я 
совершенно оп'1шивалъ и не зналъ, что думать дальше. Или, 
начиная думать о томъ, какъ я воспитываю д^Бтей, я говорилъ 
себ4: зачтьмъ? Или, разсуждая о томъ, какъ народъ можетъ 

I достигнуть благосостоян1я, я вдругъ говорилъ себЬ: а мн* что 
за д!Ьло? Или, думая о слав:!, которую прхобрЬтутъ мои сочи- 

^ нешя, я говорилъ себЬ: сНу, хорошо, ты будешь славн'Ье 
Гоголя, Пушкина, Шекспира, Мольера, вс^хъ писателей въ 
лпр4, — ну и чтО'Онл? И я ничего не могъ ответить». 

И вотъ такимъ образомъ яаступилъ для гр. Л. Толстого 
лер1одъ мрачнаго скептицизма, разочарован1я въ себ^, въ лю- 
дяхъ, во всемъ существу ющемъ. Напрасно онъ обраш;ался къ 
философш, къ наук4, иш;а разъяснен1я смысла жизни, — фи- 
лософ1я давала ему одни мертвыя, искусственно-логичесия 
умопостроен1я, въ которы^ъ умъ челов4ческ1Й вертелся, какъ 
б^лка въ колес^Ь, тщетно отыскивая начала ыЛхъ вачалъ; 
наука внушала одни относительныя знашя и прямо заявляла, 
что за пределами ихъ она ни на что ответить не въ состо- 
ЯН1И. Дошло дФло до мысли о самоуб1йств'Ь, какъ единствен- 
номъ избавленш отъ безмысленной и безц^львой жизни. Мы 
не будемъ много распространяться объ этомъ перход* скепти- 
цизма, такъ какъ самъ по себ^ онъ представляетъ мало инте- 
реснаго; ъсЬ подобны я гамлетовск1я настроев1Я челов-Ьческаго 
духа слишкомъ однообразны и похожи одинъ на другой вс^ми 
своими симптомами, различаясь лишь сообразно темперамен- 
тамъ, возрастамъ, умственнымъ силамъ и развитш тЬхъ или 
другихъ людей. Обратимъ лучше вниманхе на тотъ выходъ изъ 
скептицизма, къ которому въ конц*]^ концовъ пришелъ гр. X 
Толстой. 

VI. 

Посл^ тщетныхъ повсковъ разъяснешя смысла жизни въ 
книгахъ, гр. Л. Толстой обратился непосредственно къ самой 
жизни, дачалъ приглядываться къ людямъ и притомъ не къ 
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однимъ избраннымъ людямъ его круга, а къ нассамъ всякаго 
народа, и тутъ только впервые созналъ онъ ту крайнюю зам- 
кнутость, въ которой до той поры онъ жилъ. «Я зналъ, — 
говорить онъ (стр. 179),— только тотъ т4сный кружокъ ученыхъ, 
богатыхъ и досужихъ людей, къ которому я принадлежалъ^ и 
думалъ, что онъ и составляетъ все человечество, и что т4 
милл1арды жнвущихъ и живыхъ— это такь, как1е-то скоты, не 
люди. Бакъ ни странно, неимов'Ьрно непонятно кажется мнФ 
теперь то, что я могъ до такой степени нелепо заблуждаться, 
чтобы думать, что жизнь моя — жизнь Соломоновъ и Шопен- 
гауеровъ, есть настоящая, нормальная жизнь, а жизнь мил- 
лхардовъ— есть не стоющее внимашя обстоятельство, — какъ ни 
странно это мн4 теперь, я вижу, что это было такъ... Я 
долго жилъ въ этомъ сумасшеств1и, свойственномъ именно 
самымъ либеральнымъ и ученымъ людямъ. Но, благодаря ка- 
кой-то странной физической любви къ настоящему рабочему 
народу, заставившей меня понять его и увидать, что онъ не 
такъ глупъ^ какъ мы думаемъ, или благодаря искренности 
моего уб4жден1я въ томъ, что лучшее, что я могу сделать— 
это повеситься,— я чуялт, что если я хочу жить и понимать 
смыслъ жизни, то искать этою смысла жизни мнгь надо не у 
тгьхъ^ которые потеряли смыслъ жизни и хотятъ убить себя^ 
а у тгьосъ миллгардовъ отжившиосъ и живущиосъ людей^ кото- 
рые дтьлаютг и на себть несутъ свою и нашу жизнь». 

Люди, которые дтьлаютг жизнь^ которые на себгь несутъ 
свою и нашу жизнь, — как1я это великхя слова!.. Вотъ гд4 въ 
конце концовъ, оказалось, таится весь смыслъ жизни, вотъ 
где источникъ всяческой втьрьс, — ^веры съ самого себя, въ че- 
ловечество вообще и во всю вселенную!.. «Не найдя, — гово- 
рить гр. Л. Толстой (стр. 196), — ^удовлетворен1я въ вере людей 
моего круга, я сталъ сближаться съ верующими изъ бедныхъ, 
простыхъ, неученыхъ людей, со странниками, монахами, рас- 
кольниками, мужиками. Вероучен1е этихъ людей изъ народа 
было тоже хриспанское, какъ вероученхе мнимо верующихь 
изъ нашего круга. Но многое въ жизни верующихъ нашего 
круга было противореч1емъ ихъ вере, и вся жизнь людей ве- 
рующихъ и трудящихся была подтвержденхемъ того смысла 
жизни, который давало знан1е веры. И я сталъ вглядываться 
въ жизнь и верован1е этихъ людей, и чемъ более вглядывался, 
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: г%мъ больше убеждался, что у нихъ была настоящая в-Ьра, 
что в^ра ихъ необходима для нихъ и одна даетъ имъ смыслъ 
и возможность жизни. Въ противуположность тому, что люди 
нашего круга противились и негодовали на судьбу за лише- 
Н1Я и страдан1Я, эти люди принимали бол']^зни и горести безъ 
всяваго недоум4шя и противлен1я, и съ спокойною и твердою 
уверенностью въ томъ, что все это должно быть и не можетъ 
быть иначе, что все это — добро. Въ противуположность тому, 
что ч^мъ мы уин^е, т-Ьмъ мен4е понимаемъ смыслъ жизни и 
видимъ какую-то злую насмешку въ томъ, что мы страдаемъ 
и умираемъ, эти люди живутъ, страдаютъ и приближаются къ 
скерти съ спокойств1емъ, чаще же всего съ радостью. И я 
оглянулся тоже вокругъ себя. Я вгляделся въ жизнь прошед- 
шихъ и современныхъ огромныхъ массъ людей. И я увидалъ 
такихъ понявшихъ смыслъ жизни, ум^Ьющихъ умирать — не 
двухъ, трехъ, десять, а сотни, тысячи, миллшны. И всЬ они, 
безконечно различные по своему нраву, уму, образованш, по- 
ложешю, всЬ одинаково и совершенно противуположно моему 
нев-Ьд-Ьтю знали смыслъ жизни и смерти, спокойно трудились, 
переносили лишешя и страдан1я, жили и умирали, видя въ 
этомъ не суету, а добро. И я полюбилъ этихъ людей... И ч^мъ 
больше я вникалъ въ ихъ жизнь, т^мъ больше я любилъ ихъ 
и т-Ьмъ легче мн-Ь самому становилось жить. Я жилъ такъ 
два года и со мной случился переворотъ, который давно го- 
товился во мн^, и зачатки котораго всегда во мн'ё были. 
Жизнь нашего круга не только опротив-Ьла мн-Ь, но потеряла 
ВСЯК1Й смыслъ. ВсЬ наши дФйствая, разсуждеехя, науки и ис- 
кусство — все это представилось мн-Ь однимъ баловствомъ. Я 
понялъ, что искать смысла жизни въ этомъ нельзя. ДЬйствхя-же 
трудящагося народа, творящаго жизнь, представились мнЬ 
единымъ настоящимъ дЬломъ. И я понялъ, что смыслъ, прида- 
ваемый этой жизни, есть истина, и принялъ его... Я понялъ 
(стр. 199), что для того, чтобы понять смыслъ жизни и увидать 
въ ней добро, надо прежде всего, чтобы твоя собственная 
жизнь была не безсмысленна и зла, а потомъ уже разумъ* 
чтобы назвать свое пониманхе словомъ. Если думаешь и гово- 
ришь о жизни человеческой, то надо говорить и думать о 
жизни всего человечества, а не о жизни несколькихъ пара- 
зитовъ жизни. Возненавидеть себя, забывать о себе, не думать 



о себ*, любить другихъ, — это одно средство, «чтобы жить и 
понимать жизнь, любить ее и считать добромъ... Птица суще- 
ствуетъ такъ, что она должна летать, собирать пищу, строить - 
гнездо, и когда я вижу, что птица д'Ьлаетъ это, я радуюсь ея 
радостью. Коза, заяцъ, волкъ существуютъ такъ, что они дол- - 
жны кормиться, множиться, кормить свои семьи, и когда они : 
д4лаютъ это, у меня есть твердое сознаше, что они счастливы : 
и жизнь ихъ разумна. И челов^къ точно также долженъ до- - 
бывать жизнь, какъ и животныя, съ тою огромною разницею, « 
что онъ погибнетъ, добывая ее одинъ; онъ долженъ добывать ^ 
ее не для себя, а для всЬхъ. И когда онъ д-Ьлаетъ это, у меня ^ 
есть твердое сознаше, что онъ счастливъ и жизнь его разумна. 
Если смыслъ человеческой жизни въ томъ^ чтобы добывать ее, 
то какъ-же я, проживъ паразитомъ тридцать лйтъ сознательной 

жизни, МОГЪ получить другой ОТВ^ТЪ, какъ ТОТЪ, что ЖИ5НЬ 

моя есть безсмыслица и зло? Она была безсмыслица и зло...> 
Я полагаю, что изъ всего выше приведеннаго вполне ясно 
для каждаго непредуб4жденнаго человека, что разум-Ьет'ь гр. 
Л. Толстой подъ выходомъ своимъ изъ перхода скептицизма и 
т-Ьмъ переворотомъ, какой онъ пережилъ. Зд^сь прямо и безъ 
всякихъ обиняковъ в']&ра становится въ полную зависимость 
отъ жизни, и говорится не о томъ, какъ мыслитель, а какъ 
жить, чтобы жизнь не казалась безсмыслицею и зломъ, и въ 
прим'Ьръ ставятся т^ милл1арды народа, которые д-Ьлаютъ жизнь 
и отсюда почерпаютъ всю свою в-бру. Между т4мъ Громека 
клонитъ къ тому бол^е, что весь переворотъ гр. Л. Толстого 
заключается будто бы въ томъ, что онъ отвергъ разсудочный 
путь мышлен1я, и обратился къ наивному в4ровашю народа, 
и такимъ образомъ переворотъ ставится на чисто умственную 
почву. — Но въ такомъ случае, ч4мъ же отличается гр. Л. Тол- 
стой отъ т4хъ людей своего круга, которые вфруютъ такъ, а 
живутъ иначе, и къ чему-же сводится переворотъ гр. Л. Тол- 
стого, какъ не къ т^мъ же безъисходнымъ противор4ч1ямъ, 
которыя въ прежнее время довели его чуть не до самоубхйства? 
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^'рафъ Д. Толстой въ своихъ статьяхъ ^зъ воспоиинашй 



о переписи^. 



I. 



Въ сентябрской и октябрской книжкахъ «Русскаго Бо- 
гатства» 1885 г. обращаютъ на себя вниманхе статьи гр. Толстого 
^Взъ воспоминашй о переписи >. Статьи эти любопытны въ 
•^^ухъ отношешяхъ. Он* представляютъ въ себ4 несколько 
^с лишенныхъ интереса наблюденШ надъ нравами мосбовсбой 
^З^жановской крепости», играющей такую-же роль въ Москве, 
^^к^къ дома кн. Вяземсваго въ Петербурге, и, кром4 того, слу- 
^^атъ къ немалому разъясненхю того нравственнаго перево- 
1>ота, который переживаетъ гр. Л. Толстой. 

Прежде всего надо разъяснить, что гр. Л. Толстой, н4- 
^^зсолько л-Ьтъ тому назадъ, принялъ учаспе въ однодневной 
:ереписи жителей Москвы — не спроста, не ради одного только 
►ртистическаго желашя изучать нравы московскихъ трущобъ, 
съ особеннаго рода нравственною ц^лью. Передъ т-Ьмъ онъ 
•оставилъ филантропическШ кружоЕЪ изъ н'^сколькихъ очень 
^^огатыхъ лицъ въ Москв-Ь, об4щавшихъ содействовать въ ока- 
^ыванш помощи беднымъ, и отправился вместе со студентами, 
Занимавшимися переписью, въ ржановскую крепость со спе- 
Хцальною ц^лью облагодетельствовать обитателей этой трущо- 
Т5ы нравственно и матерхально. 

И вотъ, при первомъ-же вступлен1и въ ржановскую кре- 
пость графъ обнаружилъ наивность поразительную для такого 
тешальнаго художника, какимъ онъ известенъ намъ, хотя 
1въ то-же время и весьма понятную для человека, у котораго 
большая часть жизни протекла въ уровне бель-этажей и ко- 
торому никогда прежде не приходилось ни спускаться этажемъ 
ниже, ни подыматься на этажъ вверхъ. Представьте себе, онъ 
воображалъ, что обитатели ржановской крепости все подрядъ 
только и делаютъ, что, словно кашя-то тени дантова ада, 
бродятъ въ страпшыхъ рубищахъ и въ мукахъ голода и хо- 



дом-Ь. Я поговори лъ съ некоторыми изъ нихъ. Почти все одна 
и та же истор1я, только въ разныхъ степеняхъ развит1я. Каж- 
дый изъ нихъ былъ богатъ, или отецъ, или братъ, или дядя 
его были или теперь еще богаты; или отедъ его, или самъ 
онъ имФли прекрасное м-Ьсто. Потомъ случилось несчаспе, въ 
которонъ виноваты или завистники, или собственная доброта, 
или особенный случай, и вотъ, онъ потерялъ все и долженъ 
погибать въ несвойственной, ненавистной ему обстановке — 
во вшахъ, оборванный, съ. пьяницами и развратниками, пи- 
таясь печенкой и хл^бомъ и протягивая руку. Вс^ мысли, 
желашя, воспоминан1я этихъ людей обращены только къ про- 
шедшему. Настоящее представляется имъ ч4мъ-то неестествен- 
нымъ, отвратительнымъ и не заслуживающимъ внимашя. У 
каждаго изъ нихъ н^тъ настоящаго. Есть только воспомина- 
шя прошедшаго и ожидан1я будущаго, которыя могутъ всякую 
минуту осуществиться, и для осуществлен1я которыхъ нужно 
очень малаго, но этого-то малаго и н4тъ, негде взять, и вотъ 
погибаетъ напрасно жизнь у одного первый годъ, у другого 
пятый, у третьяго тридцатый... Они все говорятъ, что имъ 
нужно только что-то внешнее для того, чтобы снова стать въ 
то положенхе, которое они считаютъ для себя естественнымъ 
и счастливымъ:»... 

«Еслибъ я не былъ, — продолжаетъ гр. Л. Толстой, — оту- 
манееъ своею гордостью добродетели, мне стоило-бы только 
немножко вглядеться въ ихъ молодыя и старыя, большею 
частш, слабыя, чувственныя, но добрыя лица, чтобы понять, 
что несчастныхъ не поправишь внешними средствами, что они 
ни въ какомъ положен1и не могутъ быть счастливы, если 
взглядъ ихъ на жизнь останется тотъ-же, — что они не как1е 
нибудь особенные люди, въ особенно несчастныхъ условхяхъ^ 
а они те самые люди, которыми мы окружены со всехъ сто- 
ронъ, как1е мы сами. Я понялъ, что разница только въ сте- 
пени и времени... Хоть этимъ я забегаю и впередъ, но скажу 
здесь, что изо всехъ этихъ людей, которыхъ я записалъ, я 
действительно не помогъ никому, несмотря на то, что для не- 
которыхъ изъ нихъ было сделано то, чего они желали, и то, 
что, казалось, могло-бы поднять ихъ»... 
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[оставляли работу друппгь. Онъ н понялъ это* и не пошелъ 
ъ мугику убирать СБОтину п ^ть съ ннжь жартошки съ 
васомъ. а ушелъ въ Зоаюгпчесшй сахъ, въ состюзгЬ дпБаго 
эдпть слона за 30 коп^еиъ»... 



П'. 



ПтаБъ. для перваго разряда обитателей ржановскоб вр^- 
остп, успл1я гр. Л. Толстаго облагодетельствовать родъ че- 
эв']^чесБ1й потерпели полное {1а$со: хотя руБп туть тавъ со 
:г]^хъ сторонъ и протягивалась, довольствуясь хоть м^дньпга 
ятаиами. но изъ раздачи безъ всяБаго разбора не пятаБовъ, 
рублен, ничего не вышло, иром^ унизительной и безобраз- 
ий сцены, изъ Боторой авторъ вынесъ одинъ стыдъ передъ 
вругавшизш его людьми, при сознатп съ своей стороны 
аБой-то Брайне глупой и даге безнравственной роли. Отно- 
зтельно-же людей второго разряда, т. е. живущпхъ своимъ 
зудомъ и не нуждавшихся въ велиБосв^тсБпхъ подачБахъ, 
эафъ еще болЬе убедился, что туть ему р']&шительно нечего 
Ьлать. 

«Первое впечатл4н1е, говорить онъ, было то, что большин- 
гво живущпхъ зд^сь все рабоч1е люди и очень добрые люди, 
ольшую половину жителей мы заставали за работой: пра- 
ВБъ надъ Борытами, столяровъ за верставами, сапожниБОвъ 
а своихъ стульяхъ. Т^сныя ввартиры были полны народомъ 
шла энергичесвая, веселая работа. Пахло рабочимъ потомъ 
у сапожнива вожей, у столяра стружвами, слышалась часто 
Ьсня и виднЬлись засученный мускулпстыя руви, быстро и 
эвБО д'Ёлавш1я привычный движешя. ]Многихъ |мы заставали 
I об'^домъ или чаемъ и всяв1й разъ на приходъ нашъ: «хл^бъ 
а соль» иди «чай да сахаръ» они отвечали: «просииъ ми- 
ости» и даже сторонились, давая намъ м'^сто. Вместо того 
ритона постоянно нерем4няющагося населен1я, воторое мы 
умали найти зд-Ьсь, овазалось, что въ этомъ дом4 было много 
вартиръ, въ воторыхъ живутъ подолгу. Одинъ столяръ съ 
абочими и сапожнивъ съ мастерами живутъ по десяти л'Ьтъ. 
сапожнива было очень грязно и т'ёсно, но народъ весь за 
аботой былъ очень веселый. 



— 142 — 

Если ужь спасать, то спасать надо было эту женщину- мат1 
гораздо прежде, спасать отъ того взгляда на жизнь, одобряе- 
маго всЬми, при которомъ женщина можетъ жить безъ брака, 
т. е. безъ рожден1я д-Ьтей и безъ работы, служа только удо- 
влетворен1Ю чувственности. Если бы я подумалъ объ этомъ. 
то я бы понялъ, что большинство тЬхъ дамъ, которыхъ я хо- 
т4лъ прислать сюда для спасен1я этой д-Ьвочки, не только 
сами живутъ безь рожден1я д-Ьтей и безъ работы, служа только 
удовлетворен1ю чувственности, но и сознательно воспитываетъ 
своихъ дЬвочекъ для этой самой жизни: одна мать ведетъ 
дочь въ трактиръ, другая на балы. Но у той и у другой ма- 
тери м1росозерцате одно и то- же, и именно, что женщина 
должна удовлетворять похоть мужчины, и за то ее должны кор- 
мить, од'бвать и жал'Ёть. Такъ какъ же наши дамы будутъ 
исправлять эту женщину и ея дочь?...» 

Точно къ такому-же безотрадному выводу привели автора 
и д-Ьти-сироты ржановской крепости, не прхучаемыя ни къ 
какому труду, и которыхъ ждетъ страшная будущность. Одного 
изъ такихъ д-Ьтей, 12-ти-лЬтняго мальчика Сережу, оставша- 
гося безъ прхюта, потому что хозяинъ его попалъ въ острогъ, 
гр. Л. Толстой взялъ къ себ4 въ домъ и пом'Ьстилъ на кухн*. 
«Нельзя-же, говоритъ онъ: было вшиваго мальчика изъ вер- 
тепа разврата взять къ своимъ дЬтямъ? Я и за то, что онъ 
ст-Ьснялъ — не меня, а нашу прислугу на кухн-Ь, — ж за то, что 
кормилъ его тоже не я, а наша кухарка, и за то, что я от- 
далъ ему как1е-то обноски надеть, считалъ себя очень добрымъ 
и хорошимъ»... Мальчикъ пробылъ нед'Ьлю въ графской кухн4, 
и когда Г0СТИВШ1Й у автора мужикъ сталъ зватъ его въ де- 
ревню, въ работники, въ семью, онъ отказался и исчезъ. И 
затЬмъ оказалось, что онъ на Пр'Ьсненскихъ прудахъ нанялся 
по 30 коп. въ день въ процессхю какихъ-то дикарей въ ко- 
стюмахъ, водившихъ слона. *Если-бы я вдумался тогда въ 
жизнь этого мальчика, — говоритъ авторъ: — и въ свою, я-бы 
понялъ, что мальчикь испорченъ т'Ьмъ, что онъ узналъ воз- 
можность веселой жизни безъ труда, что отвыкъ работать. 
А я, чтобы облагодетельствовать и исправить его, взялъ его 
въ свой домъ, гд* онъ вид^лъ... что-же? Моихъ д4тей — и 
старше его, и моложе, и ровесниковъ,— которыя никогда ни- 
чего для себя не только не работали, но своими средствами 
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а:1 доставляли работу другимъ. Онъ и понялъ это, и не пошелъ 

»зг| къ мужику убирать скотину и %сть съ нимъ картошки съ 

к1и| квасомъ, а ушелъ въ Зоологичесшй садъ, въ костюм']^ дикаго 

д I водить слона за 30 коп^екъ»... 



5П 

-д. 
^2 



IV. 



Итакъ, для перваго разряда обитателей ржановскои кре- 
пости, усил1я гр. Л. Толстаго облагодетельствовать родъ че- 
ловечески потерпели полное йазсо; хотя руки тутъ такъ со 
вс4хъ сторонъ и протягивались, довольствуясь хоть медными 
Датаками, но изъ раздачи безъ всякаго разбора не пятаковъ, 
а рублей, ничего не вышло, кроме унизительной и безобраз- 
ной сцены, изъ которой авторъ вынесъ одинъ стыдъ передъ 
Окружавшими его людьми, при сознаши съ своей стороны 
^акой-то крайне глупой и даже безнравственной роли. Отно- 
Оительно-же людей второго разряда, т. е. живущихъ своимъ 
"^рудомъ и не нуждавшихся йъ великосветскихъ подачкахъ, 
Х^афъ еще более убедился, что тутъ ему решительно нечего 
«делать. 

«Первое впечатлеше, говорить онъ, было то, что большин- 
^5тво живущихъ здесь все рабоч1е люди и очень добрые люди, 
большую половину жителей мы заставали за работой: пра- 
'^екъ надъ корытами, столяровъ за верстаками, сапожниковъ 
^а своихъ стульяхъ. Тесныя квартиры были полны народомъ 
"^ шла энергическая, веселая работа. Пахло рабочимъ потомъ 
^ у сапожника кожей, у столяра стружками, слышалась часто 
^сня и виднелись засученный мускулистыя руки, быстро и 
^овко делавш1Я привычныя движен1я. Многихъ [мы заставали 
за обедомъ или чаемъ и всяшй разъ на приходъ нашъ: «хлебъ 
да соль» или «чай да сахаръ» они отвечали: «просимъ ми- 
лости» и даже сторонились, давая намъ место. Вместо того 
притона постоянно неременяющагося населен1я, которое мы 
думали найти здесь, оказалось, что въ этомъ доме было много 
квартиръ, въ которыхъ живутъ подолгу. Одинъ столяръ съ 
рабочими и сапожникъ съ мастерами живутъ по десяти летъ. 
У сапожника было очень грязно и тесно, но народъ весь за 
работой былъ очень веселый. 



«я попытался поговорить съ одни]иъ изъ рабочихъ, желая 
выпытать отъ него воображаемую мною бедственность его по- 
ложешя, 8адолжан1Я хозяину, но рабоч1й не понялъ меня и 
съ самоЁ хорошей стороны отозвался о хозяцн'Ё и о своей 
жизни. На одной квартир-Ь жили старичокъ со старуш- 
кой. Они торгуютъ яблоками. Комнатка ихъ тепла, чиста и 
полна добромъ. На полу постланы соломенные щиты (плетенки); 
они берутъ ихъ въ яблочномъ склад*. Сундуки, шкафъ, са- 1 
моваръ, посуда. Въ углу образовъ много, теплятся дв* лам- 
пады; на ст^н*! зав'Ёшаны простыней крытыя шубы. Старушка* 
съ звездообразными морщинками, ласковая, говорливая, оче— 
видно, сама радуется на свое тихое, благообразное житье». 

Однимъ словомъ, авторъ испыталъ полное разочароваше 
Онъ мечталъ встретить въ ржановской крепости н4что ужас 
ное, — и не только не нашелъ ничего подобнаго, но ему пред 
ставилось н^что хорошее, такое, которое невольно вызывалс^^о 
уважеше. И этихъ хорошихъ людей было такъ много, чтс^о 
оборванные, погибшхе, праздные люди, которые изредка пода — «-^' 
дались среди нихъ, не нарушали главнаго впечатл4тя. Когдачк^^ в 
графъ встр^чалъ нужду, онъ всегда находилъ, что она был^^ ^ 
уже покрыта, уже была подана та помощь, которую онъ хо— ^о- 
гЬлъ подать, — и подана кФмъ же! — т^Ьми самыми несчастннашг^^ 
развращенными создатями, которыхъ онъ собирался спасать 
и подана такъ, какъ онъ бы не могъ подать. 

V. 

И оставалось, такимъ образомъ, нашему благодетелю 
челов^ческаго сложить на груди ненужныя руки. Еакъ, 
ужели? — спроситъ читатель. Неужели т* самые труженикиг 
таше хорош1е и так1е, невидимому, довольные своимъ поле 
жен1емъ, — такъ-таки и не нуждались ни въ малейшей помощи? 
Да не самъ-ли графъ Л. Толстой описываетъ тотъ ужасъ, 
торый онъ испыталъ, когда переходилъ только черезъ дворъ— *^ 
ржановской крепости. «Изъ сеней, говоритъ онъ, мы спусти — 
лись на покатый дворъ, весь застроенный деревянными, на^ 
каменныхъ нижняхъ этажахъ, постройками. Вонь на всемб дворп^ 
была очень сильная. Центром^ этой вони было отхожее мп»- 
сто. МальчикЪ; оберегая свои [белыя панталоны, остороашо 
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проведъ меня мимо этого м'1ста по замершимъ и намерзшимъ 
нечистотамъ* . ЗатЪмъ, когда авторъ вошелъ въ жилье, на 
него пахнуло мыльными парами^ 1ьдкимъ запахомъ дурной гьды 
ч табаку... И вотъ этимъ смрадомъ дышутъ изо-дня въ день 
всЪ ати хорош1е люди, вполн'Ь довольные своимъ положен1емъ. 
Положимъ, что они настолько принюхались ко вс']&мъ окру- 
гающимъ ихъ зловон1ямъ, что совсЁмъ не зам^чаютъ ихъ и 
зловон1е нисколько не м']^шаетъ имъ энергично работать и 
даже веселиться на заработанные гроши. А, между т4мъ, по- 
думать только, какъ непрочно ихъ кажущееся благосостоянхе. 
В4дь, достаточно одного вздоха, наполненнаго тифозными ми- 
кробами въ этомъ гниломъ и смрадномъ воздухе, чтобы глава 
семьи отправился въ елисейск1я, а жена и д^ти его остались 
безпомощными и голодными...^ 

Но, конечно, что же вы тутъ подЬлаете грошовыми вели- 
^Еосв-Ьтскими подачками или, еще того лучше, душеспаситель- 
ными глаголами? Правда, тутъ могла-бы большую помощь 
сказать хотя, наприм'Ёръ, наука, которая внушаетъ, какъ 
должны строиться жилища для того, чтобы въ нихъ было до- 
статочно тепла, св-Ьта и св-Ьжаго воздуха, необходимыхъ для 
^елов-Ька, изобрЬтаетъ всяюя ассенизирующ1я средства, борется 
съ эпидем1ями, стремится къ наибольшему удешевленхю всЬхъ 
:необходимыхъ питательныхъ или согр-Ьвательныхъ продуктовъ, 
:и напротивъ, къ возрастанхю ц'Ьнности труда и пр., и пр. Но 
зъ томъ-то и Д'Ьло, что гр. Л. Толстой проклялъ эту самую 
науку, такъ какъ она не могла ответить ему на т^ тран- 
сцедентальные вопросы, разр-бшенхя которыхъ онъ требовалъ 
отъ нея, а тотъ скромный св4тъ и тепло, какхе льются отъ 
нея на челов'Ёчество, показались ему слишкомъ жалкими и 
презрительными ъъ его великосв^^тскомъ разочарованш... По- 
дождемъ же, когда душе спасательные глаголы «новой в^ры> 
гр. Л. Толстого въ такой-же степени способны окажутся уни- 
чтожить зловонхе и м1азмы ржановскихъ клоакъ, какъ это мо- 
жетъ сделать изобр^Ьтенная все тою-же презираемою наукою 
карболовая кислота. 
1885. 
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По поводу статьи гр. Л. Толстого ^^Въ чеиъ счастье^. 



I. 



Въ последнее время въ литературе нашей утвердилось мн-Ь- 
ЕХб; что философсв1я статьи гр. Л. Толстого наиболее сильны 
и вл1ятельны своимъ отрицательнымъ анализомъ услов1& жизни 
современнаго человечества; съ положительной-же своей стороны 
оне представляютъ рядъ идеаловъ, слишкомъ элементарныхъ 
и наивныхъ, чтобы он^ могли оказать Еавое-либо существенное 
вл1ян1е на разрешен1е сложныхъ и рововыхъ воаросовъ на- 
шего времени. Статья: «Въ чемъ счастье», помещенная въ 
январской книжке «Русскаго Богатства», 1886г.,какъ нельзя 
более подтверждаетъ это мненхе, и мы займемся ею въ видахъ 
разъяснен1я и подтверждешя его. 

Прежде всего спешу оговориться, что если я считаю идеалы 
гр. Л. Толстого слишкомъ элементарными и наивными, то изъ 
этого вовсе не следу етъ, чтобы я ихъ отрицалъ; я только от- 
рицаю ихъ исключительную компетентность въ разрешенхи 
всехъ вопросовъ нашей нравственной жизни. Я сравниваю 
гр. Л. Толстого съ математикомъ, который, вдругъ, увлекся 
бы табличкою умножен1я, и на томъ основанш, что она за- 
ключаетъ въ себе рядъ математическихъ аксхомъ, самыхъ про- 
стыхъ, общедоступныхъ, вечныхъ, неоспоримыхъ и цредше- 
ствовавшихъ съ испоконъ вековъ всемъ последующимъ матема- 
тическимъ открыт1Ямъ, началъ-бы отрицать и биномъ Ньютона, 
и логарифмы, и дифференщальныя вычислешя, и предлагалъ- 
бы во всехъ изследован1яхъ ограничиваться одною табличкою 
умножешя, потому что могутъ-ли сравняться все те занутан- 
ныя, хитроумный формулы, которыми адепты науки исписы- 
ваютъ целые листы, съ такою ясною, простою, для всехъ равно 
доступною и незыблемо вечною истиною, какъ 2X2=4. Такъ, 
вотъ, я и говорю, что, положимъ, 2x2=4 великая и неоспо- 
римая истина, и въ ней вполне выражается та вековечная 
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И вотъ, пока мы будемъ стремиться решить этотъ вопросъ 
1;нимъ апр1орнымъ путемъ, не заглядывая ни въ истор1ю, 
а въ иныя науки, — мы вЬчно будемъ путаться съ нашей ве- 
акою табличкою умноженхя въ безъисходяыхъ противорйчхяхъ 
дилеммахъ. Одни будутъ говорить вамъ, что законы святы, 
) исполнители лих1е супостаты, что в^ков^^чныя истины пре- 
)асны^ но люди такъ низко пали, такъ тонутъ въ своей гр4- 
)вБОй суетности, такъ нравственно растленны, что остаются 
[ухи и сл^пы къ истинамъ, въ которыхъ заключается все 
^ъ спасенхе. Друг1е-же, напротивъ того, говорятъ, что истины 
'И обветшали, что человечество потому остается равнодуш- 
дмъ [къ нимъ, что выросло изъ нихъ, и для него требуется 
юй нравственный кодексъ, бол^е соотв4тствующ1Й высоте и 
[ожности современной цивилизацхи. Одни говорятъ: нужно, 
[)ежде всего, поднять нравственность каждаго отд^льнаго че- 
)века, уб']&дить его сл'Ьдовать в'ёков'^^чнымъ истинамъ, а за- 
бмъ, общественныя отношешя между людьми сами собою ив- 
Ънятся къ лучшему и сд^аются вполне гармоничными все 
ь т4ми-же пресловутыми истинами. Друг1е-же говорятъ: 
только ни проповедуйте, ничего нн поделаете; нравствен- 
зсть отдйльныхъ людей зависитъ отъ общихъ условШ обще- 
ценной жизни. Прилагайте вс^ заботы къ улучшенш этихъ 
5Л0В1Й и поверьте, что нравственный уровень, самъ собою, 
)звысится по м-Ьрй этого улучшешя. 

Однимъ словомъ, повторяется все тотъ-же д4тск1й вопросъ 
томъ, что прежде произошло на свЬтъ — ^молотъ или нако- 
иьня. И в^чно онъ будетъ повторяться, пока мы не отбро* 
1мъ нашу нев'Ёжественную гордыню передъ наукою, и не 
5ратимся къ ней, къ ея скромнымъ, но безпристрастнымъ, 
эчнымъ указашямъ. Что же намъ гласитъ на этотъ счетъ 
аука? А вотъ что: 



IV. 

Обратимъ внимаше на основной догматъ учешя графа 
. Толстаго, на непротивлеше злу насилхемъ. Графъ Л. Тол- 
рой противуположностью этому догмату ставитъ ветхозав-Ьтное 
со за окОу зубъ за зубь. И вотъ, на первыхъ-же по^^ахъ^ 
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опять, чЬмъ больше ушли люди въ мхрсвомъ усп4х4, т4мъ 
меньше имъ доступно это счастье. Большинство — прелюбод-Ьи 
и сознательно отказываются отъ радостей семьи, подчиняясь 
только ея неудобствамъ. Если же они и не прелюбэдЬи то 
д-Ьти для нихъ не радость, а обуза. Если-же у нихъ есть д-Ьти 
они лишены радости общешя съ ними (отдавая ихъ на руки 
чужимъ воспитателямъ). 

4) «Четвертое условхе счастья — есть свободное, любовное о5- 
щете со вс*ми разнообразными людьми М1ра. И опять, ч-Ьмь выс- 
шей ступени достигли люди въ тр% т4мъ больше они лишены 
этого главнаго условхя счасйя, тЬмъ выше, т^мъуже, т-ЬснЬе 
тотъ кружокъ людей, съ которыми возможно общеие, и тЬмъ 
ниже по своему умственному и нравственному развитхю тЬ 
нисколько людей, составляющхе этотъ заколдованный вругъ, 
изъ котораго н'Ьтъ выхода... 

5) «Наконецъ, пятое условхе счастхя — есть здоровье и без- 
болезненная смерть. И опять, чЬмъ выше люди на обществен- 
ной л-Ьстниц^, тЬмъ бол^е они лишены этого условхя счастхя. 
Возьмите средняго богача и его жену и средняго крестьянина 
и его жену, не смотря на весь голодъ и непомерный трудъ, 
который несетъ крестьянинъ, и сравните ихъ. И вы увидите, 
что, ч^мъ ниже, т^мъ здоровье и ч^мъ выше, т^мъ болезнен- 
нее мужчины и женщины*. 

III. 

Все это рядъ истинъ, такихъ-же неоспоримыхъ, вакъ 
2X2=4. Но суть не въ томъ, что истины эти не представ- 
ляютъ ни малейшихъ сомнен1й, а въ вопросе, — что мешаетъ 
человечеству идти по пути этихъ неоспоримыхъ истинъ? Ведь 
не одинъ десятокъ или сотня летъ существуютъ оне, а цблыя 
тысячелетхя, и нроповедывались оне людьми, можетъ быть, 
въ десять разъ и генхальнейшими, и красноречивейшими, 
чемъ самъ графъ Л. Толстой; темъ не менее, мы и до сего- 
дня видимъ одно и то-же: несомненныя истины тянутъ въ 
одну сторону, а человечество стремится, невидимому, совер- 
шенно въ другую, вследъ за своиии мечтами призрачнаго 
н1рского счаст1я. Въ чемъ-же заключается причина и когда 
б/^етъ вонецъ этой раздвоенности? 
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§янное зло платилось ровно столько, ни на 1оту бол^е или 
эн'Ье, ч4мъ это зло стоить. Люди наверное смотрЬли на это 
эавнов'Ёшен1е, вакъ на высшШ нравственный завонъ, коимъ 
)лько можетъ гордиться человечество, и действительно, съ 
щарен1емъ этого закона въ человеческую среду хлынуло ра- 
»мъ столько обезпеченности и благосостоян1я, о которыхъ до 
)го времени трудно было и помышлять. 

Уравновешенхе возмездхя повело за собою учрежденхе су- 
)въ. И вотъ, опять-таки гр. Л. Толстому очень легко съ 
)ЧБи зрен1и своихъ высокихъ идеаловъ провозглашать: «не 
р^дите, да не судимы будете!». Но подумайте только, сколько 
збра, света, нравственной и общественной дисциплины внесли 
1^ды въ полудиюя массы, которыя до того времени руковод- 
гвовались одними звериными, необузданными рефлексами, при- 
эдящими къ поголовному взаимному истребленш), потокамъ 
рови и самымъ чудовищнымъ зверствамъ^ 

V. 

Обратите вниманхе на другое проявлеше возмезд1я— войну, 
[ротивъ войны много писали и говорили за-долго до графа 
[. Толстого. Но до сихъ поръ все эти проповеди остаются 
яасомъ воп1ющаго въ пустыне. Между темъ, что-же мы ви- 
имъ на самомъ деле: помимо этихъ проповедей и здесь со- 
ершается то-же постепенное подчинеше низшихъ рефлексовъ 
азумнымъ требовашямъ. Еакъ ни часты и кровопролитны 
ынешн1Я войны, а все-таки жизнь современной Европы пред- 
гавляетъ собою картину завиднаго мира сравнительно съ темъ, 
то было тысячу или две тысячи летъ тому назадъ. Тогда 
ойна была ежедневнымъ, будничнымъ явлешемъ жизни, и 
оевали не только государства съ государствами или племена 
ь племенами, но и городъ съ городомъ, деревня съ сосед- 
инъ селомъ, воевали изъ-за самыхъ ничтохныхъ пустяковъ, 
ногда и безъ всякаго повода, что-бы только выказать моло- 
ечество, дать просторъ кипучей крови. Съ теченхемъ вековъ 
айонъ мира становился все шире, и вытеснялъ изъ своихъ 
ределовъ знамя войны. Такъ, въ Росс1и образовались сна- 
ала несколько маленькихъ центровъ, — ^княжествъ, въ преде- 
ахъ которыхъ люди обязывались жить другъ съ к^^гомь 
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наува возв'Ёщаетъ намъ, что подобное противупоставлеше да- 
леко не исчерпываетъ всего историчесваго хода развит1я нрав- 
ственныхъ П0НЯТ1Й въ человечестве. Д-Ью въ томъ, что вет- 
хозаветный догматъ равномернаго отмщен1я представляетъ 
собою довольно уже высовую ступень нравственнаго развит1я 
человечества, большой шагъ впередъ въ исторш цивилизацги. 
Первоначально-же, можетъ быть, целыя тысячи летъ, челове- 
чество рувоводствовалось инымъ принципомъ, еще более звер- 
сваго характера. Диварь не ограничивался вырыван1емъ ова 
за ово и зуба за зубъ, а за самое ничтожное пораненхе и 
мелкую обиду онъ поджаривалъ врага на огне, сдирялъ съ 
него живого вожу, отрубалъ голову и черепъ его вешалъ въ 
своей хижине, вавъ трофей — знавъ того, что онъ умеетъ по- 
стоять за себя. Первобытные люди за одного увраденаго ба- 
рана истребляли до тла целыя соседн1я племена. 

Въ чемъ-же завлючается причина кавъ самаго побужденк 
въ отмщен1Ю, тавъ и чрезмерности этого побуждешя въ ди- 
варяхъ. И вотъ, другая наува или, лучше свазать, целый 
рядъ наувъ увазываетъ, что главная причина завлючается 
здесь въ психичесвихъ основахъ низшаго порядва, въ, тавъ- 
называемыхъ^ нервныхъ рефлевсахъ, побуждающихъ всякое 
животное, въ томъ числе и человева, отражать полученныя 
впечатлен1я въ техъ или другихъ соответствующихъ движе- 
шяхъ и дейстб1яхъ. Далее наува повазываетъ, что чемъ ниже 
стоитъ человевъ по своему умственному развитш, темь более 
преобладаютъ въ немъ рефлевторныя движен1я, темъ они не- 
обузданнее и темъ менее способенъ онъ сдерживать ихъ. Ре- 
беновъ и дикарь, какъ известно, въ одинаковой степени от- 
личаются темъ, что самое ничтожное впечатлен1е способно 
вызвать въ нихъ массу рефлекторныхъ движешй, совершенно 
выходя щихъ изъ всехъ пределовъ. 

Съ развит1емъ высшихъ мозговыхъ центровъ, люди дела- 
лись все сдержаннее и сдержаннее въ своихъ рефлексахъ, 
более и более привыкали подчинять ихъ высшимъ нравствен- 
нымъ требован1Ямъ. И вотъ, подумайте, какой былъ велишй 
прогрессъ, когда человечество дожило, наконецъ, до ока за 
око, т. е. до того, что перестали самовольно сдирать кожи съ 
живыхъ людей за малейшее недоразуменхе, а вместо этого 
условились въ такомъ уравновешеши возмездая, чтобы за со- 
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д'Ьянное зло платилось ровно столько, ни на 10ту бол^ или 
мен^е, ч'1мъ это зло стоить. Люди наверное смотр'Ьли на это 
7равнов%шев1е, вакъ на высшхй нравственный законъ, коимъ 
только можетъ гордиться челов'1чествО; и действительно, съ 
воцарен1емъ этого закона въ челов']&ческую среду хлынуло ра- 
зомъ столько обезпеченности и благосостоятя, о которнхъ до 
того времени трудно было и поныпхлять. 

Уравнов'1шен1е вознезд1я повело за собою учрегдеше су- 
довъ. И вотъ, опять-таки гр. Л. Толстому очень легко съ 
точки зр^ши свонхъ высокихъ идеаловъ провозглашать: «не 
судите, да не судимы будете!». Но подумайте только, сколько 
добра, св^та, нравственной и общественной дисциплины внесли 
суды въ полудишя массы, которыя до того времени руковод- 
ствовались одними звериными, необузданными рефлексами, при- 
водящими къ поголовному взаимному истреблешю, потокамъ 
крови и самымъ чудовищнымъ зв^рствамъ, 

V. 

Обратите внвмате на другое проявлеше возмезд1я — войну. 
Оротивъ войны много писали и говорили за-долго до графа 
Л. Толстого. Но до сяхъ поръ ве4 эти пропогЬди остаются 
гласомъ вошюп^го въ пустыне. Между тЪмъ, что-же мы ви- 
димъ на самомъ дЪл^: помимо этихъ проповедей и зд^сь со- 
вершается то-же постепенное подчиненве низшихъ рефлексюъ 
разумнымъ требован1ямъ« Касъ ни часты и кровопролитны 
нынештя войны, а все-таки жизнь современной Европы пред- 
ставляетъ собою картину завиднаго мира сравнительно съ тбмъ, 
что бьио тысячу или дгб тысячи л^тъ тому назадъ. Тогда 
война была ежедвевнымъ, будничнымъ явлешемъ жизни, и 
воевали не только государства еь государствами или племена 
съ племенами^ но ж городъ съ городомъ, деревня съ сосЬд- 
нинъ селомъ, воевали взъ-за самыхъ нм^тожннхъ птстяковъу 
иногда и бе9ъ всякаго повода^ что-бн только выказать моло- 
дечество, дать нроегоръ кипучей крови. Съ течешемъ вгЬковъ 
районъ мира стшпотлсл все шире, м выт^снялъ изъ своихъ 
пред^овъ аваля «Лни. Тажъ^ въ Роеая обрааовалнеь сва- 
чала вЬсшолъто маленькмхъ цепровъ, — кияжеетвъ, въ предЬ- 
лахъ шаюрыхъ люди обяжваявеь жвтъ ^фугъ съ жрупшъ 
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мирно, разрешал свои несогласхя не мечемъ, а судомъ; вое- 
вать дм^ли теперь возможность только княжества между со- 
бою, а никакъ уже не сосёднхя селешя. Зат^мъ, княжества 
начали соединяться въ крупныя областныя массы и, наконецъ, 
образовалось одно сплошное московское царство^ въ пред'1лахъ 
котораго мирнымъ обывателямъ могло угрожать лишь наше- 
ств1е иноземныхъ народовъ. 



VI. 



Изъ всего этого вотъ что сл-Ьдуеть. Ваши прекрасные 
идеалы, гр. Л. Толстой, существующхе безъ малаго двЬ тыся- 
чи л^тъ, остаются до сихъ поръ въ однихъ отвлеченныхъ 
пред^лахъ сознанхя и не могутъ вполне осуществиться, по 
той-же причин'^, по какой и не мен'бе неоспоримая матема- 
тическая истина, что 2x2=4, остается въ области одной на- 
шей фантазк, пока мы въ д']^йствительности не им'Ьемъ двухъ 
и двухъ, чтобы изъ нихъ вышло четыре. Сколько-бы вы ни 
уб']^ждали людей не сопротивляться злу насилхемъ, вы ихъ до 
т-Ьхъ поръ не убедите, пока рефлексы ихъ будутъ настолько 
еще сильны, чтобы, заглушая всЬ внушешя разума, неудер- 
жимо побуждать ихъ ко всякаго рода возмезд1ямъ. Подчине- 
Н1е-же рефлексовъ разумной вол-Ь совершается не сразу од- 
нимъ мановен1емъ волшебнаго жезла, а вырабатывается посте- 
пенно отъ покол^н1я къ покол']^н1Ю; какъ между первобытнымъ 
зв-^^рствомъ и ветхозав^тнымъ принципомъ уравнов^шеннаго 
возмездхя, такъ равно между посл'ёднимъ и вашимъ принци- 
помъ непротивлен1я злу насилхемъ существуетъ ц-Ьлый рядъ 
промежуточныхъ станщй, миновать которыя н'^^тъ никакой 
возможности. Такъ, наприм'^^ръ, вы, вотъ, отрицаете судъ да- 
же и въ т^хъ мягкихъ и гуманныхъ формахъ, до кавихъ онъ 
дошелъ въ последнее время, а подумайте, давно-ли человече- 
ство избавилось отъ ужасовъ инквизицш и пытокъ, и какой 
большой шагъ въ смягчен1и нравовъ и подчинен1и животныхъ 
рефлексовъ — представляло собою хотя-бы только появлеше 
Беккар1и съ его отрицанхемъ пристрастнаго допроса. Я вполне 
согласенъ съ т4мъ, что весь этотъ прогрессъ смягчешя нра- 
^0^2 и медлеввв.то приближенхя къ в^ков^чнымъ нравствен- 



Необходимо посвящеше ц^либомъ н^сболькихъ женскихъ жиз- 
ней. Въ результат* такого предразсудка выходить то, что 
хжраздныя барыни, воображающхя себя образцовыми хозяйками, 
варочно растягиваютъ на ц^лый день д^ло, которое можно 
все переделать въ четверть часа, прхискиваютъ исвусственныя 
и совершенно ненужныя занят1я, лишь-бы только убить время 
и успокоить совесть. По крайней м-Ьр-Ь, въ той четЬ, о ко- 
торой я говорю, н']&тъ ни одной такой женщины, которая весь 
день суетилась-бы и б'бгала изъ комнаты въ комнату по пу- 
стякамъ, воображая, что она совершаетъ какое-то священно- 
дМств1е, домашшй очагъ соблюдаетъ: мужъ весь поглощенъ 
своею педагопею; жена — медициною; кухарка знаетъ только 
свою кухню; нянька — дЪтей; и въ то-же время ъсЪ члены 
семьи между д'Ьломъ усп^ваютъ вполне соблюдать домъ въ 
чинномъ порядк']^. 

Да не под]щаетъ читатель, что я изобразилъ что нибудь 
необыкновенное и исключительное. Въ настоящее время вы 
можете встретить не одну уже семью, въ которой жена яв- 
ляется такою-же труженицею, какъ и мужъ, и это нисколько 
не н^шаетъ тому, чтобы и щи подавались во-время на столъ, 
и д^ти родились, выкармливались и выращивались правильно. 



II. 



Скромная труженица, съ утра до ночи занятая своимъ 
дЪломъ, всегда чисто и опрятно одетая, а иногда даже щего- 
левато принаряженная, знакомая моя вовсе не выглядитъ си- 
нимъ чулкомъ, не произноситъ никакихъ рЪчей въ пользу жен- 
ской эманципащи, не громитъ мущинъ и не найдете вы въ 
ней ничего ухарскаго и напускного. Но, конечно, она очень 
близко принимаетъ къ сердцу женск1й вопросъ, сама на своемъ 
собственномъ опыт* убедившись, сколько и нравственнаго удов- 
летворен1я, и матерхальной обезпеченности принесло ей то 
обстоятельство, что вотъ она кончила курсъ медицинскихъ 
наукъ нисколько не мен^е успешно, ч^мъ кончаютъ его муж- 
чины, приносить свою лепту пользы и обществу, и своей семь^, 
и что останься она вдовою, она, хоть и скромно^ а^ все-талш^ 
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нымъ нищему муживу, имъ сл^довало-бы давать этому самому 
нищему по три тысячи рублей, — что значить ваработокъ въ 
какую-нибудь тысячу рублей! Стоило изъ-за тавихъ пустяковъ 
на курсы ходить и мертвецовъ резать! Но каждый, кто не 
а рг10п, а на правтив']^ испыталъ, что такое значить прожи- 
вать съ семьею среднему интеллигентному человеку въ сто- 
лиц* 2.000 р., тотъ пойметъ, вавое веливое подспорье состав- 
ляетъ въ настоящемъ случае важдая лишняя тысяча. 

Они держатъ всего дв* прислуги: кухарку и няньву; между 
т^мъ, чистота и опрятность царятъ въ ихъ ввартир'Ь нена- 
рушимыя, образцовыя. У нихъ трое д^тей, — и вс4 таше здо- 
ровяки^ съ пухлыми, румяными щечками. Щлый день оба за- 
нятые своими професс1ями, какъ они усп'Ьваютъ въ то-же вре- 
мя содержать свое хозяйство въ такомъ образцовомъ поряд- 
ке, — объ этомъ я не могу вамъ подробно сообщить, тавъ какъ 
не сл^дилъ за каждымъ шагомъ ихъ повседневной, будничной 
жизни, но я это вполпЬ понимаю. Главный секретъ въ томъ, 
именно и заключается зд4сь, что оба они — люди занятые. 
Обратите внимайте, въ какомъ кабинет* найдете вы бол'Ёе 
порядка, чистоты и опрятности? Вы цумаете, что у челов-Ька 
бол-Ье свободнаго, им4ющаго много досуга заниматься разста- 
яовкою своихъ вещей? Совершенно наоборотъ: ч4мъ бол*е че- 
лов*къ занятъ, т*мъ оказывается бол'Ье порядка вовругъ него 
во всей его обстановке. Ничего тутъ н4тъ удивительнаго: уси- 
ленный трудъ такъ нравственно дисциплинируетъ, подтягиваетъ 
человека, что у него является неудержимая потребность и во 
всЬ мелочи: своего обихода вносить ту гармошю, ту порядоч- 
ность, который онъ ощущаетъ въ своемъ нравственномъ М1р*. 
И наоборотъ, — праздность, разслабляя нервы, приводить людей 
къ особаго рода душевному недугу, называемому распущен- 
ностью, а разъ этотъ недугъ завязался у человека, онъ про- 
является, опять-таки, во вс*хъ мелочахъ его жизни: подобно 
тому, какъ л*нь приняться ему за д*ло, такъ-же точно л*нь 
ему и убрать за собою. 

Что-же касается до времени, необходимаго для упорядо- 
чен1я домашней жизни и всего, что касается, такъ называе- 
маго, хозяйства^ то, надо сказать по правд*, у насъ сильно 
раздуваютъ этотъ предметъ, воображая, что для маленькаго 
хо8яйств$^ семьв, проживающей отъ трехъ до пяти тысячъ, — 



\ 
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необходимо посвящете ц'Ьливоиъ н^свольвихъ женскихъ жиз- 
ней. Въ результате такого предразсудка выходить то, что 
праздный барыни, воображающ1я себя образцовыми хозяйками, 
нарочно растягиваютъ на ц'&шй день д^ло, которое можно 
все перед&гать въ четверть часа, прхискиваютъ исвусственныя 
н совершенно ненужныя ванят1я, лишь-бы только убить время 
и успокоить совать. По крайней жк^% въ той чет']^, о ко- 
торой я говорю, н'бтъ ни одной такой женщины, которая весь 
день суетилась-бы и б'бгала изъ комнаты въ комнату по пу- 
стякамъ, воображая, что она совершаетъ какое-то священно- 
действ1е, домапшй очагъ соблюдаетъ: мужъ весь поглощенъ 
своею педагопею; жена — медициною; кухарка знаетъ только 
свою кухню; нянька — Д'Ьтей; и въ то-же время веб члены 
семьи между д'Ьломъ усп^ваютъ вполн'Ь соблюдать домъ въ 
чинномъ порядке. 

Да не лодумаетъ читатель, что я изобразилъ что нибудь 
необыкновенное и исключительное. Въ настоящее время вы 
можете встретить не одну уже семью, въ которой жена яв- 
ляется такою-же труженицею, какъ и мужъ, и это нисколько 
не м^шаетъ тому, чтобы и щи подавались во-время на столъ, 
и д^ти родились, выкармливались и выращивались правильно. 



П. 



Скромная труженица, съ утра до ночи занятая своимъ 
дЪломъ, всегда чисто и опрятно одетая, а иногда даже щего- 
левато принаряженная, знакомая моя вовсе не выглядитъ си- 
нимъ чулкомъ, не произноситъ никакихъ р^чей въ пользу жен- 
ской эманципащи, не громитъ мущинъ и не найдете вы въ 
ней ничего ухарскаго и напускного. Но, конечно, она очень 
близко принимаетъ къ сердцу женскхй вопросъ, сама на своемъ 
собственномъ опытб убедившись, сколько и нравственнаго удов- 
летворенк, и матер1альной обезпеченности принесло ей то 
обстоятельство, что вотъ она кончила курсъ медицинскихъ 
наукъ нисколько не мен^е успешно, чбмъ кончаютъ его муж- 
чины, приносить свою лепту пользы и обществу, и своей семь%, 
и что останься она вдовою, она, хоть и скромно, а, все-таки, 
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поддержитъ свою семью, и не придется ей клянчить о мило- 
стивыхъ подачвахъ и искать благодетелей. 

Зная такой образъ мыслей и настроеше моей прхятельни- 
цы, я ожидалъ, что ее въ большое негодован1е приведетъ дрян- 
ная книаюнка о женщинахъ съ вопросительными знаками, 
изданная г. Суворинымъ, съ ея скабрезно-циничнымъ содержа- 
Н1емъ, съ ея взглядами на женщинъ исключительно съ точки 
зр^шя особыхъ прим^тъ, съ ея призывомъ, наконецъ, запе- 
реть снова женщинъ въ терема ради бол^е удобнаго созер- 
цан1Я и пользовашя этими особыми прим']&тами. Но пред- 
ставьте, я былъ очень удивленъ, когда пр1ятельница моя не 
только нич^мъ не возмутилась въ вышеозначенной книг'6, а 
лишь прониклась глубокою жалостью къ автору ея. Даже сле- 
зы показались на ея глазахъ, когда она произнесла сл'Ёдую- 
Щ1Я слова: — «Бедный, бедный! должно быть не было у него 
ни доброй матери, которую-бы онъ страстно обожалъ и лю- 
билъ, ни сестры, за честь которой онъ стоялъ-бы горою, и 
не вид']§лъ онъ въ течен1И всей жизни своей ни одной мало- 
мальски порядочной женщины!.. Б'1дный!.. Гд^ онъ родился? 
Гд']^ онъ прожилъ всю свою жизнь?)»... 

При этихъ посл'&днихъ словахъ мн'Ь сд']Блалось даже страш- 
но! Въ самомъ д^л*, гд^ онъ родился? ГдЬ прожилъ всю 
жизнь? Представьте себ*! (я говорю не объ авторе книги, не 
зная, что за личность скрывается подъ вопросительнымъ зна- 
комъ, а такъ, вообще), представьте, что челов'Ькъ родился-бы 
въ панс10не изв'Ьстнаго сорта, провелъ-бы все детство и часть 
юности въ такомъ богоугодномъ заведеши, — им'З^ли-бы мы право 
требовать, чтобы господинъ этотъ гляд'блъ на женщинъ и 
на женск1й вопросъ съ какой либо иной точки зрен1я, вакъ 
не съ той, съ какой этотъ предметъ представляется въ его 
а1та та(ег? Только и оставалось-бы вм^ст^ съ моей пр1ятель- 
ницей восклицать: Б'ёдный, бедный! 



Ш. 

Но совершенно иное впечатл'Ёше произвели на ту-же самую 
барыню р'Ёчи гр. Толстого по поводу женскаго вопроса, ко- 
торкя привелось ей слышать изъ его устъ, въ бытность ея въ 
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Мосвв4. Надо заметить, что гр. Л. Толстой былъ до сихъ 
поръ большой любимецъ моей пр1ятельницы, и посл'^^дшя со- 
чинен1Я его она читала съ увлечешемъ, и это очень понятно. 
Скромная и усердная труженица, она въ 006*6 самой приме- 
няла весь тотъ апоееозъ труда, который находила въ со- 
чинен1яхъ гр. Л. Толстого; она см4ло причисляла себя къ 
гЬмъ людямъ, которые, по выраженхю гр. Л. Толстого, дгь- 
лаютъ жизнь и изъ этого почерпаютъ всю свою втьру еъ нее 
Подобно гр. Л. Толстому, она осуждала роскошь и чуждалась 
ея; если-же и им^ла дв-Ь прислуги, то это совсЬмъ было не 
то, что графсше слуги; это были лишь помощники ея, не 
мешавш1е ей своими руками совершать половину всего семей- 
наго обихода. Симпатизировала она даже и учен1ю гр. Л. Тол- 
стого о непротивлен1и злу насил1емъ, что совершенно гармо- 
нировало съ ея мирнымъ существовашемъ, исполненнымъ труда, 
равно необходимаго для добрыхъ и злыхъ, строативыхъ и крот- 
кихъ. Ей некогда было и думать о какихъ-либо противле- 
шяхъ, и только иногда возмущалась въ ней женщина и она 
говорила. 

— «Я готова, пожалуй, уступить гр. Л. Толстому не только 
об4 ланиты, но и шею; но если кто вздумаетъ тронуть моего 
ребенка, тутъ ужь извините, я не ручаюсь, что не обращусь 
въ тигрицу, и чувствую, что никакая сила воли не удержитъ 
меня... Гр. Л. Толстой — мужчина, и ему никогда этого не 
понять!» 

НынЪ, на рождеств'Ё, пришлось моей прхятельниц^ про- 
■Ьхаться въ Москву, и тамъ она гд-Ь-то встретилась съ гр. Л. 
Толстымъ. По ирх^зде оттуда, при первомъ-же моемъ визите 
къ нимъ, она почти сразу заговорила о своемъ свидан1и съ 
авторомъ «Войны и мира», — и, можете себЬ представить, я 
ея не узналъ: щеки ея пылали, глаза метали искры и были 
полны слезъ. Она им^ла видъ женщины, глубоко к^мъ-либо 
осворбленной. 

Представьте себе, восклицала она съ негодован1емъ: графъ- 
то Левъ Николаевичъ, святой человЬкъ не отъ мхра сего, что 
мне наговорилъ насчетъ нашей братьи, учащихся женщинъ!... 
Да никто еще въ жизни моей не нанесъ мне такого кровнаго 
оскорблен1я, не попралъ всехъ моихъ идеаловъ такъ безчело- 
в%чнО| и черство, не насмеялся такъ надъ всеми моими са- 
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мыми лучшими инстинктами. И все это тябъ бездоказательно, 
хотя въ тоже время, на осповаши, яко-бы, учев1Я любви и 
милосерд1я... Это возмутительно!... ужасно!... Я ничего подоб- 
наго не встр'^чала и не ожидала, и отъ кого-же!... 

Я просилъ пр1ятельницу успокоиться и разсказать толкомъ, 
въ чемъ д^ло. Долго горячилась барыня и ограничивалась од- 
ними восклицан1Ями, въ род']^ вышеприведенныхъ; навонецъ, 
изливъ все свое негодоваше, она передала во всбхъ подроб- 
ностяхъ отъ слова до слова свое свидате съ гр. Л. Толстымъ 
Оказалось, что почтенный авторъ «Войны и мира> затронулъ 
въ разговор'^ съ пр1ятельницей женск1й вопросъ и отнесся къ 
нему весьма неблагосклонно. По счастью, не надеясь на свою 
память, барыня записала все, что говорилъ ей гр. Л. Толстой 
по этому поводу. И я, съ своей стороны, считаю не липг- 
нимъ поделиться этимъ съ моими читателями. За то, что ба- 
рыня совершенно в^рно передала мысли гр. Толстото и ничего 
не прибавила отъ себя, я могу поручиться. Такъ вотъ, какъ 
смотритъ гр. Л. Толстой на женсшЁ вопросъ: 



IV. 

«Бакъ сказано въ библш, объяснялъ онъ моей прхятель- 
ниц'Ё: мужчин'!^ и женщине данъ законъ — мужчине законъ 
труда, женщине — законъ рождешя дЬтей. Хотя мы по нашей 
наук'Ё и пои8 ауопз сЬап^ё 1;ои1; да, но завонъ мужчины, вакъ 
и женщины, остается неизм']&ннымъ, какъ печень на своемъ 
м^ст^, и отступлеше отъ него казнится все также неизб'Ёжно 
смертью. Разница только въ томъ, что для мужчины отступ- 
леше отъ закона казнится смертью въ такомъ близкомъ буду- 
щемъ, что оно можетъ быть названо настоящимъ, для женщинъ 
же отступлеше отъ закона казнится въ бол^е далекомъ буду- 
щемъ. Отступлеше общее вс^хъ мужчинъ отъ закона уничто- 
жаетъ людей тотчасъ-же; отступленхе всЬхъ женщинъ унич- 
тожаетъ людей сл^дующаго покол^шя. Отступлеше-же н'^^ко- 
торыхъ мужчинъ и женщимъ не уничтожаетъ рода челов^че- 
скаго, а лишаетъ только отступившихъ разумной природы 
человека. Отступлеше мужчинъ отъ закона началось давно въ 
тЬхъ классахъ, которые могли насиловать другихъ; и, все рас- 
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пространяясь, продолжалось до нашего времени, а въ наше 
время дошло до безум1Я5 до идеала, состоящаго въ отступле- 
нш отъ закона, до идеала, выраженнаго вняяемъ Блохинымъ 
и разд^ляемаго Ренаномъ и вс']^мъ образованнымъ м1ромъ: 
будутъ работать машины, а люди будутъ наслаждающгеся 
КОМБИ нервовъ. Отступлен1я отъ закона женщинъ почти не 
было. Оно выражалось только въ проститущи и въ частныхъ 
преступлен1яхъ убиванк плода. Женщины круга людей бога* 
тыхъ исполняли свой законъ, тогда какъ мужчины не испол- 
няли своего закона, и потому женщины стали сильн'Ье и про- 
должаютъ властвовать и должны властвовать надъ людьми, 
отступившими отъ закона, и потому потерявпгами разумъ. Го- 
ворятъ, обыкновенно, что женщина (парижская женщина, пре- 
имущественно, безд'&тная) такъ стала обворожительна, поль- 
зуясь вс^^ми средствами цивилизащи, что она этимъ свовмъ 
обаяшенъ овлад']&ла мужчиной. Это не только несправедливо, 
но какъ разъ на-оборотъ. Овлад']^ла мужчиной не бездетная 
женщина, а мать, — та, которая исполняла свой законъ, тогда 
какъ мужчина не исполнялъ своего. Та-же женщина, которая 
искусственно делается бездетною и пл'Ьняетъ мужчину своими 
плечами и локонами, это — не властвующая надъ мужчиной 
женщина, а развращенная мужчиной, опустившаяся до него, 
до развращеннаго мужчины, женщина, сама, такъ-же, какъ и 
онъ, отступающая отъ закона и теряющая, какъ и онъ, вся- 
К1Й разумный смыслъ жизни. Изъ этой ошибки вытекаетъ и та 
удивительная глупость, которая называется правами женщинъ. 
Формула этихъ правъ женщинъ такая: «А!.!., ты, мужчина, — 
говоритъ женщина, — отступилъ отъ своего закона настоящаго 
труда, а хочешь, чтобы мы несли тяжесть нашего настоящаго 
труда? Н'Ьтъ, если такъ, то мы, такъ- же, какъ и ты, съум-Ьемъ 
дЬлать то подобхе труда, которое ты д-Ьлаешь въ банкахъ, 
министерствахъ, университетахъ, академ1яхъ; мы хотимъ, такъ- 
же, какъ и ты, подъ видомъ разд4лен1я труда, пользоваться 
трудами другихъ и жить, удовлетворяя одной похоти >. Он* 
говорятъ это и на д'^^л'ё показываютъ, что он*]^ никакъ не 
хуже, еще лучше мужчинъ умЬютъ делать это подобхе труда. 
Такъ называемый, женскШ вопросъ возникъ и могъ возникнуть 
только среди мужчинъ, отступившихъ отъ закона настоящаго 
труда. Стоитъ только вернуться къ нему, и вопроса этого 
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дуя сельскою школою, работаетъ, не жал'Ья своихъ молодыхъ 
силъ, стремясь разливать вокругъ себя св^тъ грамотности и 
науки! И она обречена прокляйю, потому только, что судьба 
не послала ей до сихъ поръ мужа, который помогъ-бы ей 
исполнить в^ков'^^чный законъ, хотя она вовсе не прочь отъ 
этого! И отъ кого-же остается намъ вдругъ ожидать спасе- 
шя? Отъ женщинъ, который, правда, никогда и не слыхали о 
Мальтусе, но которыя безсознательно, въ силу однихъ условхй 
своей жизни, очень часто доходятъ до полнаго безплодхя. Разв4 
не показываетъ намъ статистика, что плодородае чаще им'Ьетъ 
м'Ьсто, именно, среди трудящихся классовъ, тамъ, гд-Ь жен- 
щина сверхъ д4торожден1я несетъ на себ* массу мужскаго 
труда. Въ классахъ-же, гд* женщина имФетъ возможность 
заниматься однимъ только д'Ьтопроизводствомъ, напротивъ того, 
мы встр^чаемъ на каждомъ шагу барынь, приводящихъ сво- 
имъ безплодаемъ ц']&лые роды къ вымирашю»... 

Долго, возмущаясь и кипятясь, возражала моя знакомая при- 
водя массу и изъ современной, и изъ исторической жизни прим*- 
ровъ, женщинъ во всЬхъ отношенгяхъ святыхъ и пользующихся 
всеобщимъ почетомъ не за одно только д-Ьторожденхе и пло- 
дородхе. Если-бы я захот-Ьлъ привести всЬ эти доводы, то 
ихъ хватило-бы на ц-Ьлую книгу. Тщетно старался я успо- 
коить свою пр1ятельницу и заставить ее взглянуть на дЬло 
бол-Ье хладнокровно. В-Ьдь, въ самомъ д4л4, въ чемъ-же, глав- 
нымъ образомъ, заключался источникъ всего ея раздражен1я, 
какъ не въ ней-же самой? Вольно-же было ей возводить графа 
Л. Толстого въ какой-то кумиръ и авторитетъ для того, чтобы 
потомъ такъ жестоко разочароваться въ немъ? Давно следо- 
вало ей понять, что разъ челов^къ отвергнулъ и науку, и 
искусство, и, вм-ЬстЬ съ гнилыми плодами цивилизащи, вй 
тЬ св4ж1е и питательные плоды ея, произросташе которыхъ, 
стоило человечеству тысячел^тняго упорнаго и кроваваго труда- 
отвернулся отъ жизни и весь ушелъ въ буквоедство, въ схо- 
ластическую премудрость сличен1я текстовъ, то что-же мудре- 
наго, если онъ и не до такихъ нелепостей договорится еще! 

1886. 



1 \^^^ 



V. 



Мой отв^Ьтъ г. ОбоденсБому. 

I. 

Въ апрельской книжки «Русскаго Богатства» г. Оболен- 
ш§, или я ужь не знаю кто изъ его сотрудниковъ, — (статья 
не подписана) представилъ н'ёсколько возражешй на мою 
заметку объ отношеши гр. Л. Толстого къ женскому вопросу. 
Начинаетъ моё оппопентъ съ того, что я неправильно при- 
писываю графу Л. Толстому отрицате науки и искусства, и 
въ доказательство приводить следующую выписку изъ того-же 
самаго трактата графа Л. Толстого, изъ котораго цитировалъ и я. 

«Наука и искусство, — говорить графъ Л. Толстой, — такъ-же 
необходимы для людей, какъ пища, питье и одежда, даже не- 
обходимее; но они делаются таковыми не потому, что мы р-Ь- 
шимъ, что то, что мы называемъ наукою и искусствомъ, — 
необходимо, а только потому, что они действительно необхо- 
димы, ведь, если для телесной пищи людей будутъ готовить 
сено, то мое убеждеше въ томъ, что сено есть пища людей, 
не сделаетъ того, что сено станетъ пищею людей. Я, ведь, 
не могу сказать: «что-жь ты не ешь сена, когда оно — необ- 
ходимая пища». Пища необходима, но можетъ случиться, что 
то, что я предполагаю, — вовсе не пища. Вотъ это-то самое и 
случилось съ нашею наукою и искусствомъ. Сколько-бы мы 
ни говорили, — дгьло, которымъ мы занимаемся, считал козя-- 
вокъ и и^зслгьдуя химически (?) составь млечнаго путщ рисуя 
русалокъ и и^сторическгя картины^ сочиняя повгьсти и симфо- 
игщ — наше дгьло не станетъ ни наукою^ ни искусствомъ до- 
тгьхъ туръ^ пока оно не будешь охотно приниматься тгьмг^ 
людьми, для кошорыхъ оно дтьлается. Л до сихъ поръ не при-- 
нимает^я » . 

Итакъ, повидимому, графъ Л. Толстой считаетъ науку и 
искусства столь-же необходимыми для людей, какъ пища, питье 
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и одежда, — чего-же, казалось- бы, убедительнее, что онъ ихъ 
не отрицаетъ? Да, но это только повидимому, и напрасно 
оппонентъ мой возражаетъ мн4 далФе, что графъ Л. Толстой 
считаетъ наши науки и искусства фиктивными только потому, 
что они сосредоточены въ рукахъ немногихъ лицъ, который^ 
занимаясь ими, присвоиваютъ себе привилепю отклоняться 
отъ физическаго труда. Смешно было- бы отрицать пользу 
и достоинство какой-нибудь вещи только потому, что вещь 
эта, сама по себе драгоценная, лежитъ запертою въ ком- 
моде, а не предоставляется во всеобщее употреблеше. Да 
гр. Л. Толстой этого и не делаетъ. Правда, въ приведенной 
выписке онъ говоритъ, что наше дело (козявки, млечный 
путь, повести, симфон1и) не станетъ ни наукою, ни искус- 
ствомъ до техъ поръ, пока не будешь приниматься охотно 
тгьми^ для кою дгьлается; но на одной этой фразе нельзя 
еще строить весь взглядъ гр. Л. Толстого на значеше наукъ 
и искусствъ, какъ это делаетъ мой почтенный оппонентъ. 
Следуетъ взять вовниманхе весь трактатъ гр. Л. Толстого 
объ этомъ предмете, и тогда мы увидимъ, что въ подчер- 
кнутой нами фразе таится совершенно особенный смыслъ^ 
и что нельзя понимать ее такъ, какъ понимаетъ мой почтен- 
ный оппонентъ. 



II. 

ведь, если-бы въ трактате гр. Л. Толстого все дело сво- 
дилось къ тому горячему когда-то, но давно сданному въ ар- 
хивъ спору о чистой науке и чистомъ искусстве, который въ 
конце 50-хъ годовъ стоялъ на первомъ плане въ нашей ли- 
тературе, то стоило-ли гр. Л. Толстому огородъ городить и 
капусту садить? Для кого-же теперь не ясно, какъ божШ день,^ 
что ученый не долженъ быть архивною крысою и уткнувшись 
въ какую нибудь узенькую спещальность, всю жизнь проводить 
въ томъ, чтобы" изучать бугорокъ на какой-нибудь микро- 
скопической козявке, а обязанъ обхватывать всю науку и все 
прилегающ1я къ ней отрасли знан1я и стремиться прилагать 
свои сведешя къ пользе своего народа и всего человечества; 
9Т0 и х7дожникъ, въ свою очередь, долженъ творить не для 
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одного личнаго самоуслаждешя и эстетическихъ восторговъ 
небольшой БучЕи знатоковъ, а для массъ, съ ц^^ю поднятк 
умственнаго и нравственнаго ихъ уровня. Если-бы весь трак- 
татъ гр. Л. Толстого сводился въ подобнымъ трюизмамъ, то 
9X0 было-бы безц^^ное повтореше задовъ и новое откритхе 
Америвъ. 

Но въ томъ-то и дЪло, что гр. Л. Толстой отрицаетъ науш! 
и искусства отнюдь не въ томъ смысл']^, вавъ это полагаегь 
мой оппонентъ, т. е. что они, моль, существуя на народныя 
деньги, стоять народу очень дорого, а ничего ему не даютъ 
Н^тъ, н^тъ, и тысячу разъ н^^тъ. Во многпхъ м^^тахъ своего 
трактата г. Л. Толстой очень прямо и ясно даетъ понять, что 
науки и искусства, въ томъ вид1&, какъ она существ}^тъ, по 
самому существу своему, фиктивны и не способны дать что- 
либо народу, что, если-бы они ничего народу не стоили^ а 
предлагались-бы ему даромъ, если-бы, зат1^мъ, ученые, мехду 
прочимъ, занимались какими ни на есть каторжными физиче- 
скими трудами, то и въ такомъ случае народъ не принялъ-бы 
нашихъ наукъ, а презрительно отвергъ-бы, потому что для 
народа необходимы совс^Бмъ иныя науки и искусства... Еак]я-хе 
именно?... 

III. 

Объ искусств* мы спорить не будемъ. Относительно его 
критика не одинъ уже десятокъ л4тъ твердить, что для того, 
чтобы искусство встало вполн'6 на народную почву и удовле- 
творило массы, оно должно подвергнуться полному перевороту, 
причемъ, конечно, переворотъ этотъ зависитъ не отъ личнаго 
произвола художниковъ, а отъ естественнаго и органическаго 
хода вещей. Объ искусств* т*мъ бол*е безплодно намъ спо- 
рить, что деятельность на половину непроизвольная, обусло- 
вливаемая и духомъ времени, и духомъ среды, и личными осо- 
бенностями гЬхъ или другихъ художниковъ, — искусство, дей- 
ствительно, подъ вл1ян1емъ ненормальныхъ условШ можетъ 
всецело стоять на ложной дорог* и быть фнктивнымъ, каковы, 
наприм*ръ, и были произведен1я ложно-классическ1я, роман- 
тическ1я и масса другихъ, им*ющихъ нын* одно историче- 
ское значен1е, и которыми если и продолжаютъ восторгаться, 
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и одежда,— чего-же, казалось- бы, убедительнее, что онъ ихъ 
не отрицаетъ? Да, но это только повудяшому^ и напрасно 
оппонентъ мой возражаетъ мн4 далйе, что графъ Л. Толстой 
считаетъ наши науки и искусства фиктивными только потому, 
что они сосредоточены въ рукахъ немногихъ лицъ, которыя^ 
занимаясь ими, присвоиваютъ себе привилепю отклоняться 
отъ физическаго труда. Смешно было-бы отрицать пользу 
и достоинство какой-нибудь вещи только потому, что вещь 
эта, сама по себе драгоценная, лежитъ запертою въ ком- 
моде, а не предоставляется во всеобщее употреблеше. Да 
гр. Л. Толстой этого и не делаетъ. Правда, въ приведенной 
выписке онъ говоритъ, что наше дело (козявки, млечный 
путь, повести, симфоши) не станетъ ни наукою, ни искус* 
ствомъ до техъ поръ, пока не будешь приниматься охотно 
тгьми^ для кого дгьлается; но на одной этой фразе нельзя 
еще строить весь взглядъ гр. Л. Толстого на значеше наукъ 
и искуествъ, какъ это делаетъ мой почтенный оппонентъ. 
Следуетъ взять вовниманхе весь трактатъ гр. Л. Толстого 
объ этомъ предмете, и тогда мы увидимъ, что въ подчер- 
кнутой нами фразе таится совершенно особенный смысдъ, 
и что нельзя понимать ее такъ, какъ понимаетъ мой почтен- 
ный оппонентъ. 



II. 

ведь, если-бы въ трактате гр. Л. Толстого все дело сво- 
дилось къ тому горячему когда-то, но давно сданному въар- 
хивъ спору о чистой науке и чистомъ искусстве, который вь 
конце 50-хъ годовъ стоялъ на первомъ плане въ нашей ли- 
тературе, то стоило-ли гр. Л. Толстому огородъ городить и 
капусту садить? Для кого-же теперь не ясно, какъ божй день, 
что ученый не долженъ быть архивною крысою и уткнувшись 
въ какую нпбудь узенькую спецхальность, всю жизнь проводить 
въ томъ, чтобы" изучать бугорокъ на какой-нибудь микро- 
скопической козявке, а обязанъ обхватывать всю науку и вс4 
прилегающ1я къ пей отрасли зпанхя и стремиться прилагать 
свои сведен1я къ пользе своего народа и всего человечества; 
9Т0 и художппкъ, въ свою очередь, долженъ творить не для 
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щого личнаго самоуслаждешя и эстетическихъ восторговъ 
збольшой кучки знатоковъ, а для массъ, съ ц^лью поднятк 
мственнаго и нравственнаго ихъ уровня. Если-бы весь трак- 
1тъ гр. Л. Толстого сводился къ подобнымъ трюизмамъ, то 
го было-бы бездельное повтореше задовъ и новое отврыпе 
Л1ерикъ. 

Но въ томъ-то и д-Ьло, что гр. Л. Толстой отрицаетъ науки 
искусства отнюдь не въ томъ смысл-Ь, какъ это полагаетъ 
ой оппонентъ, т. е. что они, молъ, существуя на народныя 
еньги, стоятъ народу очень дорого, а ничего ему не даютъ 
14тъ, н4тъ, и тысячу разъ нЬтъ. Во многихъ местахъ своего 
рактата г, Л. Толстой очень прямо и ясно даетъ понять, что 
[ауки и искусства, въ томъ вид-Ь, какъ они существуютъ, по 
амому существу своему, фиктивны и не способны дать что- 
ибо народу, что, если-бы они ничего народу не стоили, а 
редлагались-бы ему даромъ, если-бы, зат^^мъ, ученые, между 
рочимъ, занимались какими ни на есть каторжными физиче- 
аими трудами, то и въ такомъ случа* народъ не принялъ-бы 
ашихъ наукъ, а презрительно отвергъ-бы, потому что для 
арода необходимы совс^мъ иныя науки и искусства... Бак]я-же 
менно?. . . 

III. 

Объ искусств* мы спорить не будемъ. Относительно его 
ритика не одинъ уже десятокъ л4тъ твердитъ, что для того, 
гобы искусство встало вполнЬ на народную почву и удовле- 
ворило массы, оно должно подвергнуться полному перевороту, 
ричемъ, конечно, переворотъ этотъ зависитъ не отъ личнаго 
роизвола художниковъ, а отъ естественнаго и органическаго 
ода вещей. Объ искусств* т4мъ болЬе безплодно намъ спо- 
ить, что д-Ьятельность на половину непроизвольная, обусло- 
ливаемая и духомъ времени, и духомъ среды, и личными осо- 
енностями т-Ьхъ или другихъ художниковъ, — искусство, д4й- 
твительно, подъ вл1ян1емъ ненормальныхъ условШ можетъ 
сец*ло стоять на ложной дорог* и быть фиктивнымъ, каковы, 
[априм*ръ, и были произведен1я ложно-классическ1Я, роман- 
ическ1я и масса другихъ, им*ющихъ нын* одно историче- 
кое значеше, и которыми если и продолжаютъ восторгаться^ 
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то по рутин4, утвердившейся веками, словно по какой-то, 
хотя и скучной, но, все-таки, священной обязанности. 

Но другое дЬло — наука, стоящая на отвлеченной, между- 
народной и междувременной почв% врожденной человеку лю- 
бознательности. Разъ истина есть несомн']^нная истина, то какъ 
можетъ быть она фиктивна или нефиктивна, полезна или без- 
полезна? Какъ сказать уму: вотъ этимъ ты, умъ, интересуйся, 
это изслФдуй, а сюда и заглядывать не см-Ьй. Я очень былъ 
бы радъ, чтобы г. Оболенск1й, именно, никто иной какъ г. 
ОболенскШ, издающхй научно-популярный журналъ, на страни- 
цахъ котораго очень часто вы встречаете р-Ьчи и о козявкахъ, 
и о млечномъ пути, далъ ътЪ списочекъ, какимъ предметомъ 
науки я им^ю право интересоваться, и какимъ не им^ю. 

В4дь, вотъ я въ своей душевной простогЬ наивно думалъ, 
что заниматься козявками не только интересно, но и полезно 
для самого того народа, о которомъ такъ заботятся гр. Л. 
Толстой и г. Оболенск1й. Мн4, когда я вспоминалъ Дженнера 
съ его ваксинац1ей, приходило на память, что, когда у насъ 
вводилась ваксинац1я, народъ сильно сопротивлялся этому и 
подозр'11валъ въ оспопрививаши наложен1е антихристовыхъ пе- 
чатей. Теперь, г. Оболенсшй, д4лая выписку изъ трактата 
г. Толстого о фиктивности занят1я козявками, пока народъ не 
будетъ съ охотою принимать научныя истины и, соглашаясь 
съ этою выпискою, предлагаетъ мн^ этимъ самымъ считать 
фиктивными и Дженнера, и ту несомненную пользу, которую 
принесла народу его ваксинац1я, избавивъ въ течеши ста л^тъ 
не одинъ десятокъ тысячъ людей отъ преждевременной смерти. 

О польз4-же изучешя состава млечнаго пути, далеко не 
представляющей такой очевидности, какъ изследованхя Джен- 
нера и Пастера, — и говорить, конечно, нечего. Долой всю 
астроном1ю безъ всякихъ возраженШ, — для чего она 
народу!.. 

Да, г. ОболенскШ, я жду отъ васъ, какъ манны небесной, 
осчастливьте меня списочкомъ наукъ нужныхъ и ненужныхъ. 
Особенно дорого мн4 получить отъ васъ такой списочекъ, по- 
тому, именно, что, изъ вашего журнала я извлекъ уб^жденхе, 
что всЬ науки, всЬ отрасли знан1я находятся въ тЬсной и 
неразрывной связи между собою, что н^тъ возможности вынуть 
лоть одинъ кирпичекъ и надеяться, что д^ло можетъ обой- 
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I тись безъ него и чтобы все здан1е не рухнуло. Связь эта не 
I только не уменьшается, а, напротивъ того, ростетъ, и можетъ 
: быть близко время, когда всё науки сольются въ одну единую 
и неразд^ьную. На этомъ основаши я полагалъ, что если 
одну науку мы станемъ считать несомненно полезною для на- 
рода, то полезны и всЬ проч1я, потому что н'Ётъ возможности 
изучать одну безъ посредства другихъ. Такъ, наприм^ръ, поло- 
жишь, что знаше состава млечнаго пути можетъ казаться со- 
вершенно безплоднымъ и празднымъ; но, в^дь, это часть астро- 
Н0М1И. Безъ изучен1я-же астроном1и, немыслима метеорологхя, — 
наука, пользу которой для народа, даже и въ настоящемъ ея 
несовершенномъ вид'Ё, отрицать бол']^е ч'Ьмъ курьезно. 

Въ томъ-то и д4ло, что, увы, никогда г. ОболенскШ не 
дастъ мн'Ь списочка, о которомъ я прошу, потому что заняться 
составлешемъ такого списочка, значило-бы для него отказаться 
отъ всего своего прошедшаго и настоящаго, и поставить и 
самого себя, и журналъ, который онъ издаетъ, въ невообра- 
зимый и невозможный абсурдъ! 

IV, 

А вотъ гр. Л. Толстой, если мы обратимся къ его трак- 
тату, тотчасъ-же безъ мал4йшаго замедлен1Я и затрудненхя от- 
ветить на нашъ вопросъ съ тою смелостью и категоричностью, 
съ которыми онъ трактуетъ обо всЬхъ веш;ахъ. Ко вс^мъ, 
безъ исключешя, наукамъ, изъ которыхъ многхя не перестаетъ 
уважать г. Оболенсмй и до сегодня, гр. Л. Толстой относится 
съ открытымъ презр^щемь и ненавистью. Самыя слова: поло- 
жительное знаше, точная наука» и т. п. въ глалахъ его им^ють, 
словно, какое-то бранное значенхе и онъ, въ трактат* своемъ, 
не иначе употребляетъ эти слова, какъ прибавляя къ нимъ 
различныя унизительныя выражешя, въ род* «такъ-называе- 
мыя» и «съ позволешя сказать». Вс* науки, преподаваемыя 
въ университетахъ, — и астрономш, и физхолопю, и химш, и 
физику, и медицину, и пр., — онъ считаеть въ одинаковой сте- 
пени не стоющими вы-Ьденнаго яйца, и, опять-таки, не по- 
тому, чтыбы науки эти были для народа дороги и существо- 
вали для немногихъ, а потому, что народъ по существу не 
нуждается въ нихъ. Для народа необходима совс^^мъ иная 



— 168 — 

наука^ которая учила-бы не тому, что такое млечный путь, 
иди какое-то тамъ, прахъ его возьми, тяготение, а какъ чело- 
веку жить праведно, чтобы спастись. Вотъ это-то и есть, по 
мнЪнш графа Л. Толстого, наука истинная въ отличае отъ 
всЬхъ прочихъ, фиктивныхъ; ея-то, именно, народъ и жаждетъ; 
ее-то только и способенъ онъ принимать охотно. Гр. Л. Тол- 
стое приводить въ своемъ травтатЪ списокъ т^хъ истиннбгхъ 
мудрецовъ, которые учили людей не млечнымъ путямъ и ко- 
зявкамъ, а какъ жить праведно; таковы были Будда, Конфу- 
щй, Магометъ и проч1е проповедники въ такомъ же род*. Эти 
провозгласители в-ЬковЬчныхъ истинъ, по мн'ёнш гр. Л. Тол- 
стогО;, одни только могутъ быть признаны истинными мудре- 
цами и учеными; они одни только доступны и необходимы 
народу. Это разъясняетъ намъ и тотъ сокровенный смыслъ, 
который таится въ приведенной моимъ почтеннымъ оппонен- 
томъ цитате,— смыслъ, который совершенно напрасно оппо- 
нентъ мой утаиваетъ. Да, совершенно справедливо, что гр. 
Л. Толстой считаетъ науку необходимее пищи, платья, одежды, — 
но какую науку? Именно, науку Будды, Магомета, Еонфу- 
щя и пр., учащую народъ, какъ ему праведно жить; а про- 
Ч1Я все науки представляются гр. Л. Толстому темъ самымъ 
сеномъ, которое мы предлагаемъ народу подъ видомъ пищи. 
Когда-же гр. Л. Толстой говорить, что наши науки до техъ 
поръ не будутъ науками, пока не станутъ охотно приниматься 
народомъ, онъ не безъ лукавства подразумеваетъ здесь, что 
оне и никогда не способны охотно приниматься народомъ; 
поэтому онъ и заканчиваетъ свою речь ироническимъ воскли- 
цанхемъ: «а до сихъ поръ не принимается!..». Оппоненгъ мой 
этого слона-то, именно, и не приметилъ. Читалъ ли онъ весь 
трактатъ сполна? 

Редакщя «Русскаго Богатства» обещаетъ въ следующей 
книжке познакомить публику более подробно съ новымъ тру- 
домъ гр. Л. Толстаго. Съ нетерпешемъ будемъ ожидать испол- 
нешя этого обещашя. Но было бы желательно при этомъ, чтобъ 
редакп;1я, не мудрствуя лукаво, познакомила насъ съ настоя- 
щимъ гр. Л. Толстымъ въ его последнемъ трактате, а не 
поддельнымъ и выдуманнымъ ею самою, и чтобы въ трактате 
этомъ не было ничего утаено, ничего прибавлено и переина- 
чено. 
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V. 



Теперь обратимся въ возрахенхямъ оппонента моего отно- 
сительно зенсЕаго вопроса. Возраген1я эти оппонентъ мой 
начпнаетъ съ того, что обвпняетъ меня въ исЕахешп одного 
м^ста цитаты, приведенной мною изъ трактата графа Л. Тол- 
стого. У меня былэ приведено такъ: «Женщина, пм^я свой 
особенный, неизбежный трудъ, никогда не потребуетъ учаспя 
въ труд']^ мужчины: въ рудникахъ, на пашн']^. Она могла по- 
требовать учаспя только въ мнимомъ трудЬ мужчины бога- 
таго класса». Сл4дуетъ же читать такъ: «Женщина, нм^я 
свой особенный несомн1&нный, неизб']^жный трудъ, никогда не 
можетъ требовать еще лишняго фальшиваго труда мужчинъ 
богатыхъ классовъ. Ни одна женщина истинно рабочаго че- 
лов:]^ка не потребуетъ права учасгхя въ его труд^: въ рудни- 
кахъ, на пашн^». 

Ести г. Оболенсый предполагаетъ зд^сь какое-нпбуъъ умы- 
шленное искажеше съ моей стороны, то онъ очень ошибается. 
Я дословно привелъ цитату изъ бывшаго въ моихъ рукахъ 
текста, и не моя вина, если въ тексгЬ оказался пропускъ, 
хотя нужно взять еще тутъ во внимаше и вотъ какое обстоя- 
тельство. Нзв']^стно ли г. Оболенскому, что глава изъ трак- 
тата гр. Л. Толстого о женщинахъ существуетъ въ двухъ ре- 
дакц1яхъ: первоначальной, наибол*]^ р^кой и переполненной 
непечатными словами, и позднЬйшей, въ которой гр. Л. Тол- 
стой многое пзм'Ьнилъ, сократилъ, выпусти.1ъ. Я имЬлъ дЬло 
съ постЬдвей редакщей, первоначальнои-же не видалъ, и 
очень возможно, что разница, зам']^ченная г. Оболенскимъ, 
происходить отъ этого обстоятельства, а, можетъ быть и отъ 
какого-либо иного, — я не знаю; да, къ тому же, и разница 
эта далеко не такъ важна, и ниско.1ько она не изм^няетъ 
Д^ла, чтобы на ней особенно долго останавливаться. Обратимся 
къ самому д-Ьлу. 

Возражен1я моего оппонента заключаются въ томъ, что я 
будто- бы, не зам^тилъ, что гр. Л. Толстой отрицаетъ стрем- 
леше женщинъ не къ тому труду, который онъ считаетъ не- 
обходимымъ, полезнымъ, а къ тому, который онъ отрицаетъ и 
у мужчинъ. Гр. Л. Толстой видитъ, что есть женщины, ко- 
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торыя понимаютъ «женскхй вопросъ» въ томъ смысле, что 
надо добиваться правъ на тотъ самый трудъ, который и для 
мужчинъ гр. Л. Толстой иризнаетъ безнравственнымъ; кавъ же 
онъ можетъ отнестись иначе къ этому стремлешю, какъ не 
отрицательно? 

Дал']&е оппонентъ мой утверждаетъ, что вотъ и нашъ зна- 
менитый сатирикъ, Щедринъ, говоря о женсвомъ вопросе, по- 
ставил ъ будто бы, д-бло совершенно сходно; онъ у ваза л ъ на 
т^& отд'Ьлы интеллигентнаго мужского труда, которые ему, по 
его уб^дешю, казались особенно несимпатичными, и спра- 
шивалъ: «неужели женщина будетъ добиваться правъ и на 
эти роды мужскаго труда?». Въ свою очередь, и г. Михай- 
ловскШ, обсуждая женск1й вопросъ, писадъ въ 70-хъ годахъ, 
что онъ не понимаетъ отд'Ьльнаго женскаго вопроса, что есть 
одинъ вопросъ, «рабоч1й>, и въ этотъ-то вопросъ входить, 
какъ часть, вопросъ женскШ, но, именно, только какъ «ра- 
боч1й» женск1й вопросъ. И только такому женскому вопросу 
можно сочувствовать, а вовсе не тому женскому вопросу, ко- 
торый имЪетъ въ виду т'Ь права и привилег1и женщинъ, ко- 
торыя нежелательны и у мужчинъ... 

VI. 

И опять-таки осмысливаюсь заявить моему почтенному оппо- 
ненту, что онъ им4етъ д'Ьло не съ подлинньшъ гр. Л. Тод- 
стымъ, а съ фиктивнымъ, имъ самимъ, моимъ оппонентомъ, 
сочиненнымъ. Подлинный гр. Л. Толстой вовсе не ограничи-^ 
вается однимъ отрицанхемъ стремлешй женщинъ къ такимъ 
интеллигентнымъ трудамъ, которые онъ считаетъ ложными и 
безнравственными у мужчинъ, а категорично утверждаетъ, что 
у женщинъ съ искони в4ковъ существуетъ уже свой спещ- 
альный женскШ трудъ рождешя и воспиташя дЪтей, что этотъ 
трудъ есть единственный истинный и в^ковЪчный женскШ 
трудъ; — другихъ-же женскихъ трудовъ н4тъ и быть не мо- 
жетъ. Изъ этого прямо сл-Ьдуотъ, что женскШ вопросъ--фив- 
тивенъ, въ свою очередь, по существу, что если бы интелли- 
гентный мужской трудъ сд'Ёлался истиннымъ, нравственнымъу 
полезнымъ, женщина и въ такомъ случа']^ не должна была бы 
добиваться его. Зач^мъ-же это ей, когда она им^етъ уже свой 
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собственный трудъ, определенный ей в']&ков']^чнымъ закономъ? 
Судите сами, что же тутъ общаго со взглядами на женскШ 
вопросъ гг. Щедрина и Мпхайловсваго? Имъ только и остается 
открещиваться отъ моего оппонента, который воображаетъ, что 
н они, подобно гр. Л. Толстому, держатся того мн-Ьнхя, что 
генщин'Ё только и опред'блено рожать и кормить, кормить и 
рожать. 

До какой прямой и крайней последовательности доходить 
въ этомъ отношенш гр. Л. Толстой, мы можемъ судить изъ 
того, что, ради отстапвашя своего положешя о веков^чномь 
законе женскаго труда, онъ совершенно перевернулъ весь 
центръ тяжести своего м1ровоззрен1я последнихъ л^тъ. Обык- 
новенно въ м1ровоззрен1и ЭТОМЪ ОНЪ опирался на народъ, на 
тк массы, которыя дЪлаютъ жизнь; отъ этихъ массъ онъ учился 
и ихъ непосредственной в1;ре, и происходяп^ей изъ нея жизне- 
радостности, и упорству въ каторжномъ труд^, и незлоб1Ю, и 
спокойному отношенхю къ бол^знямь, страдан1ямъ и самой 
смерти. Но дошло д^ло до женскаго вопроса,— и массы, тво- 
рящ1я жизнь, оказа.1ись матер1аломъ совершенно неподходя- 
щимъ. Правда, ни одна женщина истинно ра)(таю человгька 
не потребуешь права участгя въ его трудты въ рудникахъ, 
пашнп>, но не потребуетъ просто потому, что н1;тъ никакой 
надобности и требовать того, что и безь всябихъ требован1й 
исполняется на практике само собою: если им'&ется нужда, то 
жена мужика и поле вспашетъ, и коней напоить, и въ л^ъ 
съ^дитъ за дровами. А разв*]^ не встр']&чается большачихъ, 
которыя, въ качестве представите.1ьницъ душевыхъ над'&ювъ 
исправляютъ въ свой чередъ должность сотскихъ? А разв^^ не 
случается, что иная большачиха, стоя во глав^ многочисленной 
семьи, ведеть обширную торговлю? 

Н']&тъ, массы, д']&лающ1я жизнь, оказываются зд^ь ни къ 
чему непригодными, и вдругъ, отвращаясь отъ нихъ, графъ 
Л. Толстой обрашдется внезапно въ другую сторону и восклн- 
цаеть: «Жены— матери богатыхъ классовъ, спасеше людей 
нашего М1ра отъ т^хъ золъ, которыми онъ страдаетъ, въ ва- 
шихъ рукахъ» и т. д. Это какъ нельзя бол*]^ понятно и въ 
высшей степени посл1^довательно: д'Ьйстви1'ельво, гд'6-же мы 
можемъ найти женщинъ, наиболее подходяш^ихъ къ идеалу 
гр. Г. Толстаго— исключите льнаго исполнешя в^ков^чнаго за- 
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вона д'Ёторожден1я, вакъ не въ т^хъ влассахъ, гд'6 женщина 
настолько обезпечена, что ничто не можетъ побудить ее за- 
ниматься несвойственными ей занатхями и она способна от- 
даться всецело своимъ дЬтямъ? 

А мой почтенный оппонентъ разсыпается вдругъ въ ув-Ь- 
щашяхъ гр. Л. Толстому обратить внимаше на средше классы 
и уразуметь, что для нихъ курсы составляютъ вовсе не одну 
забаву и поблажку моды, а существенную необходимость, и 
при этомъ исчисляются всЬ пункты этой необходимости. Но 
неужели моему почтенному оппоненту неизв4стно, что гр. 
Л. Толстой искони признавалъ достойными внимашя, какъ 
основы и кряжи русской земли, только два класса: богатыхъ 
дворянъ и крестьянъ; на средше «же классы онъ всегда смо- 
тр4лъ презрительно, какъ на пеструю и безхарактерную толпу 
безпочвенныхъ проходимцевъ, какъ на н']&что межеумочное, 
ублюдочное, какъ на клоаку, въ которую стекаетъ все выро- 
дившееся и потому 064 д нывшее изъ высшихъ классовъ и все 
растленное и оторвавшееся отъ крестьянскаго мхра. Такъ сей- 
часъ, по указашю редакцш «Русскаго Богатства», гр. Л. 
Толстой и обратитъ свое благосклонное внимаше на средше 
классы, — дожидайтесь!. . 



VI. 



„Трудъ мужчинъ и женпщнъ" гр. Л. Толстого и новыя 
возражешя мои на мн^Ьтя гр. Толстого о женскихъ 

обяванностяхъ. 

I. 

Въ №№ 5 — 6 ' «Русскаго Богатства» мы встр']^чаемъ два 
возражен1я противъ т-Ьхъ изъ моихъ зам4токъ, въ воторыхъ 
я оспаривалъ идеи гр. Л. Толстого относительно женскаго во- 
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проса и науки, воооще: возражеше гр. Толстого въ малень- 
кой статейке «Трудъ мужчинъ и женщпнъ» и самого изда- 
теля <Русскаго Богатства», г. Оболенскаго въ стать-Ь «Л. Н. 
Толстой и О. Контъ о наув%>. Вотъ, этими возражешями мы 
теперь и займемся. 

Статейка гр. Л. Толстого изв-Ьстна уже нашимъ читате- 
лямъ по т^мъ выдержкамъ, кашя были приведены въ одномъ 
изъ предъидущихъ ]У2№ нашей газеты, что избавляетъ меня 
отъ необходимости подробно знакомить читателей съ ея содер 
жан1емъ. Мы только обратимъ внимайте на ея суть. Игнори- 
руя совершенно историческхе факты, свид'Ьтельствующхе о 
томъ, какъ различно было положеше женщинъ и взглядъ на 
ихъ обязанности въ различные в^ка у различныхъ народовъ, 
и какое въ этомъ отношеши пестрое разнообразхе видимъ мы 
и въ настоящее время на поверхности земного шара, гр. Л. 
Толстой категорически утверждаетъ, какъ н'Ьчто непреложное, 
что подобно тому, какъ солнце съ незапамятныхъ в-Ькобъ всегда 
восходило на востоке, а заходило на запад*]^, такъ и женщина 
самою природою вещей предназначена только рожать и во- 
спитывать д'бтей и всегда повсюду только этимъ и занималась 
и только сообразно этому и оценивалась. «Таково, — говоритъ 
онъ, — всегда было общее мн^&н1е и таково оно всегда будетъ, 
потому что такова сущность д-бла». 

При этомъ, подобно тому, какъ и въ первоначальномъ 
своемъ трактате о женскомъ труд'6, и въ своихъ настоящихъ 
возражен1яхъ гр. Л. Толстой совершенно игнорируетъ поло- 
жен1е женщины въ томъ классе, который, сообразно всбмъ 
его основнымъ идеямъ, сохраняетъ вполн']^ нормальную, ра- 
зумно-естественную жизнь, долженствующую служить нашимъ 
идеаломъ, именно, землед^льчесшй классъ. Гр. Л. Толстому 
не можетъ быть неизв'&стнымъ, что мужикъ оцЪниваетъ въ 
женщин']^, прежде всего, работницу, въ качеств'^ помощницы 
его въ землед'Ьльческомъ трудф, а потомъ уже самку. Онъ и 
при выборе себе жены руководствуется не тФмъ, чтобы жена 
побольше д^тей ему рожала, да была-бы хорошею кормилицею, 
а, чтобы она, именно, была расторопною рабошник^ю. Гр. Л. 
Толстому, вероятно, кроме того, хорошо известно, что, кроме 
пахоты и косьбы, баба участвуетъ во всФхъ прочихъ земле- 
дельческихъ работахъ, безъ исключешя. И неужели же гр. Л. 
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Толстому неизв-Ьстно, что совершенно вопреки его мн^шю, 
будто нравственность женщины всегда и везд^ оц'бнивается 
лишь по тому, насколько она правильно и честно исполняетъ 
свое исключительное призванхе, въ землед'^Бльческомъ власс']^ 
выходить совершенно наоборотъ: если женщина обладаетъ 
дюжею силою, проворствомъ и неустанною энергхею въ земле- 
д^льческомъ труд-Ь, то и родные, и мхряне, обыкновенно, сквозь 
пальцы смотрятъ и на ея безплодхе, и на бол'&е тяжк1е гр'Ёшки 
по части верности семейному долгу и не перестаютъ отно- 
ситься къ ней съ уважен1емъ; крестьянка же, которая только 
и оказывается способною рожать и вскармливать, является 
несчастнымъ существомъ, терпящимъ всеобщее презр'^^ше и 
и даже побои отъ мужа и его родныхъ. 

Я указываю на этотъ фактъ, какъ на основное опровер- 
жеше взглядовъ гр. Л. Толстого на обязанности женщинъ, 
опроверженхе т-Ьмъ болЬе веское, что оно основывается на 
существенныхъ началахъ его-же собственнаго учен1я, указы- 
вающаго намъ на массы^ дгьлающгя оюизн% призывающаго насъ 
идти изъ города въ деревни, на лоно природы и учиться жить 
у мужиковъ. Гр. Л. Толстой могъ въ первоначальномъ трак- 
тате о женщинахъ упустить изъ вида этотъ фактъ по не- 
осмотрительности, по недомыслш, или просто потому, что онъ 
не усп^лъ еще отделаться отъ нЬкоторыхъ своихъ ветхихъ и 
узкосословныхъ предразсудковъ, но разъ ему указано было на 
такой колоссальныхъ разм^ровъ фактъ, и онъ въ своихъ воз- 
ражешяхъ, все-таки, продолжаетъ оспаривать его, то это вы- 
ход итъ уже бол ее ч^мъ странно... 

П. 

Но разъ гр. Л. Толстой, призывающхй насъ учиться у му- 
жика, извлекаетъ свои непреложные догматы женскихъ обя- 
заностей изъ быта прочихъ классовъ общества, жизнь кото- 
рыхъ онъ самъ же считаетъ ненормальною, то ^этимъ онъ и 
намъ развязываетъ руки обратиться къ этимъ прочимъ клас- 
самъ и посмотреть, действительно ли здесь мы 'видимъ тотъ 
порядокъ въ распределенш мужскихъ и женскихъ обязанно- 
стей, который гр. Л. Толстой считаетъ непреложнывгь, везде- 
сущвжь и вечнымъ закономъ, его же не прейдеши. 



I 
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Но и зд'бсь мы находимъ со стороны гр. Л. Толстого ка- 
кое-то странное, слепое упорство въ искажеши фактовъ, са- 
мыхъ очевидныхъ и общеизвЪстныхъ. Въ землед'&хьчесБпхъ 
классахъ мы вид'Ьли, что, вопреки взглядамъ гр. Л. Толстого, 
кенщина оц'бнивается не только какъ самка, но и накъ участ- 
ница наравн'Ь съ мужемъ во всбхъ почти работахъ. Зд^ь же, 
наоборотъ, намъ приходится отстаивать мужчину и доказывать, 
что совершенно напрасно полагаетъ гр. Л. Толстой, будто 
обязанности продолжен1я челов'бческаго рода принадлежать 
исключительно жевщинамъ, а мужчина совсбмъ ихъ не раз- 
дЬляетъ и не участвуетъ въ нихъ. Вь1 только обратите вни- 
маше на больпшнство тружениковъ всякаго рода, живущпхъ 
на заработываемыя деньги, чуждыхъ всякихъ новыхъ идей и 
вполне сохраняющихъ установленную в'^ками норму семенной 
жизни; однимъ словомъ, мужъ занимается тою или другою 
професс1ею, жена рожаетъ, вскармливяетъ дЪтей, хозяйничаетъ 
и только. 

На первый поверхностный взглядъ вамъ кажется, что такая 
семья вполне соотв4тствуетъ идеалу гр. Л. Толстого относи- 
тельно распред']^лен1я обязанностей. Но это можетъ показаться, 
именно, только на первый взглядъ, самый поверхностный и 
легкомысленный. А если вглядимся въ подобный семейный строй 
глубже, что же мы увидимъ? Мы увидимъ, что действительно жен- 
СК1Я обязанности по отношешю къ д'ётямъ являются передъ нами 
гораздо интенсивн']&е, ч^мъ мужскхя: женщина несетъ на себ']^ 
иго беременности, родитъ въ страшныхъ мукахъ, ежеминутно 
угрожающихъ ей смертш, кормитъ ребенка своею грудью (не 
всегда, правда, но мы беремъ вполн'ё нормальную, идеальную 
семью), ходитъ за нимъ, няньчитъ, обмываетъ, любитъ его 
страстнее и н^жн^е, ч4мъ отецъ... Но мы не говоримъ уже, 
что и во вс^хъ этихъ первоначальныхъ процессахъ продол- 
жен1я челов']&ческаго рода роль мужа не маловажная, не го- 
воримъ также и обо всбхъ аксессуарахъ д'6торожден1я, со- 
зданныхъ жизшю (акушеркахъ, крестинахъ, д^тскихъ игруш- 
кахъ и т. п.), — для того уже, чтобы вполне правильно и ги- 
г1енично совершился актъ беременности и родовъ и чтобы жен- 
щина оказалась хорошею кормилицею, т. е., чтобы продол- 
жеше челов^ческаго рода не было одною комедаею, а, дМ- 
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ведливость и отсутствхе всякой логики? И никогда мы не вы- 
беремся изъ этого лабиринта противор'ЬчШ, если мы не при- 
знаемъ, что единственный, вполн']^ логичный, справедливый и 
разумный идеалъ семейной жизни заключается въ томъ, чтобы 
какъ на мужа, такъ и на жену въ равной степени, смотря, 
конечно, по особенностямъ мужской и женской природы, были 
возлагаемы обязанности какъ продолженхя человечества, такъ 
и увеличен1Я блага въ сред^ его. Это мы и видимъ въ крестьн- 
ской семь*- Гр. Л. Толстой же отворачивается отъ крестьян- 
ской семьи, а ищетъ идеала семейной жизни въ городскихъ 
слояхъ общества^ гд* масса всякаго рода извращен1й и лжи 
осл']&пляютъ его и приводятъ къ извращеннымъ и ложнымъ 
выводамъ. 

IV. 

Въ самомъ д-Ьл*, подумайте, откуда могъ взять гр. Л. Тол- 
стой тотъ законъ распред'Ьлен1я мужскихъ и женскихъ обя- 
занностей, который онъ считаетъ ч-Ьмъ-то всегда существо- 
вавшимъ, существующимъ и на в'бки в-ёковъ непреложнымъ? 
Изъ той прародительской заповеди, которую онъ ставитъ во 
глав* своего трактата? Но прародительская заповедь, запове- 
дуя мужчин* въ пот* лица заработывать хл^бъ свой, а жен- 
щин* — въ мукахъ рождать чада, не заключаетъ вь себ* и 
т*ни какого-либо отрицательнаго смысла въ вид* запрещешя 
мужчин* отнюдь не заботиться о д*тяхъ своихъ, а женщин* 
не см*ть и вм*шиваться въ заработыванхе хл*ба. Въ крестьян- 
скомъ быту, въ свою очередь, гр. Л. Толстой не могъ найти 
ничего подобяаго. Даже и въ городскомъ извращенномъ быту, 
въ трудящихся классахъ, какъ мы видимъ, не существуетъ 
такого правильнаго распред*лен1я: правда, женщина зд*сь 
р*дко и мало участвуетъ въ мужскихъ трудахъ, зато мужчина, 
относительно д*тей, только что не рожаетъ, да грудью не 
вскармливаетъ, а вс* остальныя заботы и хлопоты о чадахъ 
въ большей степени лежатъ на его плечахъ, ч*мъ жены его. 
Гд*-же, наконецъ, это всегда и вездгь гр. Л, Толстого? А вотъ, 
гд*: тамъ, гд* люди не трудятся, а *дятъ даровой |хл4бъ, гд*, 
д*йствительно, женщин*, если она помнитъ о своихъ челов*- 
чесжлхъ обязанностяхъ, только и остается, что рожать д*тей 
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Е воспитывать ихъ, а мужчина можетъ отложить о д'Ётяхъ 
всяк1я попечен1я, такъ вакъ даровой хл'ббъ и безъ его заботь 
лроБОрмитъ ихъ, и ему только и остается, что предаваться раз- 
личнымъ общественнымъ обязанностямъ, если онъ не желаетъ 
помереть со скуки. 

Такимъ образомъ, вотъ откуда ведутъ свои начала т* идеи 
о распред^леши мужскихъ и женскихъ обязанностей, съ кото- 
рыми выступаетъ нын4 гр. Л. Толстой такъ догматически и 
категорически. Это сидитъ въ почтенномъ ^авторй «Войны и 
мира» весьма ветхая закваска кр'бпостнаго права. Я весьма 
далекъ отъ какихъ-либо изысканШ и пыташй относительно 
того, на сколько гр. Л. Толстой въ своей личной жизни в*- 
ренъ своимъ идеямъ и на сколько противоречить имъ, — пре- 
доставляю это д4ло его совести и не беру на себя права су- 
дить его, какъ человека, т-Ьмъ бол^е, что и не знаю его 
жизни и поведен1я. Но другое совс4мъ д4ло, когда мы читаемъ 
его напечатанныя строки^ и онъ передъ нами является, какъ 
публицистъ и пропов'Ьдникъ, въ пред^лахъ его писательской 
деятельности мы им4емъ право не только указать на каждое 
11ротивор4ч1е однихъ словъ съ другими, но и определить источ- 
никъ этого противореч1я. — и вотъ въ настоящемъ случае мы 
ни мало не желаемъ унизить въ гр. Л. Толстомъ человека, 
когда говоримъ, что источникъ его дикихъ взглядовъ на муж- 
СК1Я и женск1Я обязанности лежитъ въ старой закваске кре- 
постнаго права. Изъ этого вовсе не следуетъ, чтобы гр. Л. 
Толстой былъ сознательнымъ крепостникомъ. Очень часто, 
помимо нашего сознан1я и воли и совершенно вопреки всемъ 
нашимъ убеждешямъ, выработаннымъ жизненнымъ опытомъ и 
многолетними размышлен1ями, въ насъ заявляютъ о себе осадки 
разныхъ ветхихъ предразсудковъ, въ духе которыхъ мы были 
воспитаны или унаследовали ихъ въ крови отъ предковъ на- 
шихъ. Мы съ детства привыкаемъ думать, что тотъ семей- 
ный строй, въ недрахъ котораго мы находимся, существуетъ 
везд'Ь и всегда, какъ нечто непреложное, и что те понятхя, 
которыя высказываютъ яамъ старшхе, разделяются всемъ че- 
ловФчествомъ и господствуютъ во всехъ слояхъ общества; и, 
съ другой стороны, большихъ усил1Й стоить намъ усвоивать 
себФ те мысли и чувства, которыя волнуютъ людей иной среды 
и строя. Я очень хорошо понимаю, что, не испытавши на 
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себ'6 и десятой доли той семейной ноши и вс^хъ т^хъ мучи« 
тельныхъ заботъ и тревогъ о д'бтяхъ, вашя испытнваютъ го- 
родсв1е труженики, гр. Л. Толстой можетъ легко вообразить, 
будто мужчине только и предоставлены одн^ общественныя 
обязанности, въ д']&л%-же продолжен1я челов'бчества онъ и въ 
усъ не дуетъ; понимаю я также, какъ трудно ему войти въ 
душу мужика и вполне ясно представить себ%» какъ это му- 
жикъ можетъ до такой степени ц']&нить въ баб^1 работницу, 
чтобы изъ-за этой оценки быть готову подавить въ себ*! рев- 
ность или помириться со скорбною долею безд'Ьтной семьи. 
До такой степени все это трудно гр. Л. Толстому, что, по- 
видимому, ему и въ голову до сихъ поръ ничего подобнаго 
не приходило; онъ везд'б и всегда предполагалъ тЬ самыя се- 
мейныя начала, как1Я привыкъ вид'Ёть вблизи себя... 



VII. 
Нужны ли для народа особенныа науки е иовусства. 

I. 

Ни въ чемъ не проявляется такъ ясно и наглядно наше 
дикое нев-Ёжество, сквозящее иногда изъ подъ самаго блестя- 
щаго лосва поверхностной образованности, какъ въ рабскомъ 
поверган1и ницъ передъ каждымъ мало-мальски прославившим- 
ся челов^комъ, безпрекословномъ подчинеши передъ его авто- 
ритетомъ, доходящемъ порою до полнаго самоуничтожешя и 
умопомрачен1я. На запад'6 великхе люди почитаются, можетъ 
быть, бол'Ёе еще, ч^мъ у насъ, но каждый изъ нихъ ценится 
не иначе, какъ лишь въ пред^лахъ своего величхя, именно, 
за то, ч'Ёмъ челов-^^къ великъ. Никому въ голову не придегь, 
на томъ основанш, что Гёте создалъ Фауста, назначить его 
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вдругъ предводителемъ войска или отъ него-же ожидать раз- 
рЪшен1я какого нибудь философскаго вопроса. Поэтому и ве- 
лик1е люди на запад']^ скромнМ подвизаются на своихъ спе- 
Ц1альныхъ поприщахъ, не изъявляютъ ни мал^^йшихъ претен- 
В1й на всезнайство и всемогущество и не являются готовыми 
съ апломбомъ непогр']&шимаго божества и съ легкостью серны 
порхать по всЬмъ вопросамъ науки и жизни. 

У насъ-же это делается не такъ. У насъ стоить челов-Ьку 
прюбр^сти популярность за что нибудь одно и сейчасъ на 
него начинаютъ смотр']^ть, какъ на всеобъемлющее божество, 
способное сегодня написать гешальное произведете, завтра 
одержать морскую победу, поел* завтра создать новую релипю, 
а главное д4ло — каждое слово его внимается съ благоговй- 
шемъ, въ каждомъ изречеши его видатъ непреложную истину 
и бездонную глубину премудрости. Зато и великхе люди у 
насъ, въ свою очередь, суются со своими гешальными носами 
куда имъ вздумается, и рады приняться за что угодво. За 
примерами ходить недалеко. Стоило, наприм4ръ, одному на- 
шему великому человеку прославиться, какъ хорошему хирур- 
гу, и зат4мъ въ счастливый моментъ подъема общественнаго 
духа написать маленькую статеечку, въ которой обмолвиться 
несколькими тепленькими, но крайне общими и неопределен- 
ными фразами относительно пользы просв-Ьщенхя, — и вотъ его, 
отъ роду никогда не занимавшагося педагопею, кромЬ развЬ 
обычныхъ дешовыхъ уроковъ въ студенчесые годы, д4лаютъ 
вдругъ попечителемъ учебнаго округа, подобострастные рос- 
С1яне начинаютъ повергаться ницъ передъ каждымъ его пе- 
дагогическимъ изречешемъ, и не малаго труда стоило литера- 
тур* разубедить ихъ въ непогрешимости этого педагогическа- 
го кумира, когда онъ началъ доказывать нечто въ роде, если 
не пользы, то, во всякомъ случае, неизбежности розогъ. — 
Возьмите вы другой примеръ — генерала Скобелева. — Стоило 
прюбрести ему популярность въ качестве победоноснаго пол- 
ководца и храбраго воина, и подобострастные россхяне начали 
уже благоговейно внимать каждому его суждешю о разныхъ 
политическихъ и сощальныхъ вопросахъ, и еслибы судьба 
продлила его годы, я не сомневаюсь, что ныне онъ успелъ-бы 
уже создать какое-нибудь собственное свое мхрообъемлющее 
утен1е и наверное имелъ-бы тысячи адептовъ и поклонниковъ. 
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Но чего не усхгЬлъ Скобелевъ по случаю своей преждевремен- 
ной смерти, то съ большймъ усп-Ьхомь совершилъ гр. Л. Тол- 
стой, которому стоило только написать «Войну и миръ> и 
«Анну Каренину > для того, что-бы ирхобрЬсти право на бев- 
апелляцхонное р']^п1ен1е вс']^хъ вопросовъ жизни и смерти, и 
я ни мало не буду удивленъ, если въ одинъ прекрасный день 
гр. Л. Толстой вдругъ объявить себя непогр4шнымъ д1агнос- 
томъ по вс']^мъ внутреннимъ и наружнымъ бол'Ьзнямъ; по- 
верьте, что сначала вся Москва, а за нею и вся Россхя, по- 
кинувъ и Боткина, и Захарьина, и проч1я медицинскхя све- 
тила, бросятся къ этому новоявленному целителю недуговъ. — 
«Помилуйте, — скажутъ, — у кого-же и лечиться, если не у гр. 
Л. Толстого?». 



II. 



Избалованные подобнымъ поклоненхемъ, наши велише люди 
поневол'Ё д']&лаются такими самодурами, подобныхъ которымъ 
вы не сыщете на всемъ б'Ёломъ св'бт^. Можно положительно 
сказать, что для нихъ не существуетъ никакихъ законовъ — ни 
божескихъ, ни человЬческихъ; они сочиняютъ свои собствен- 
ные новые законы; на то они и велик1е люди, а ваше д'Ёло 
внимать имъ и подчиняться. Вы, наприм^ръ, думаете, что р'Ё- 
ки текутъ сверху внизъ, а великому челов-Ьку придетъ вдругъ 
въ голову, что он* текутъ снизу кверху, — и, не смотря на всю 
очевидность, не смотря на вс']^ доводы разума и доказатель- 
ства науки, великШ челов']&къ съ упрямствомъ Кита Китыча 
будетъ твердить, не переставая:— «р-Ьки текутъ къ верху, р^ки 
текутъ къ верху!», и не только массы простыхъ смертныхъ, 
но и патентованныя св^тидв, науки начнутъ сомневаться: 
«А что какъ, и въ самомъ д-Ьл-Ь, р-Ьки-то текутъ кверху? На 
какомъ-нибудь основаши да началъ-же утверждать эту истину 
столь великШ умъ!». 

Оттого и случается обыкновенно такъ, что у нашего ве- 
ликаго человека хватаетъ генхальности лишь на то, чтобы 
прославиться и сд'блаться популярнымъ, а зат^мъ онъ начи- 
лаетъ съ каждитиъ годомъ все болФе и бол^е совершать н^что 
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совершенно несообразное, стараясь въ качестве генк ходить 
на голов'Ё, ^сть ногами, слушать глазами, смотреть носомъ; 
да и къ чему сталъ-бы онъ поддерживать свое велич1е новыми 
усил1ями и трудами, когда онъ ув4ренъ, что что-бы онъ такое 
ни сморозилъ, хотя бы и совершенно безсмысленное, всему 
этому будутъ апплодировать и ахать. 

Вотъ, наприм'Ьръ, гр. Л. Толстой: мы нисколько не уди- 
вимся, если завтра-же изъ-за своего высоком'Ьрнаго презр']^шя 
къ «научной наук']^» онъ начнетъ доказывать намъ, что солнце 
ходить вокругъ земли и что дважды два — стеариновая св-Ьчка; 
и отчего-же ему не доказывать этого, если не только какхя- 
нибудь слезливый барыни съ идеальными воздыханхями тотчасъ- 
же пов'Ьрятъ ему на слово, но и г, ОболенскШ въ своемъ на- 
учномъ журнал-б начнетъ тотчасъ распинаться, подтверждая, 
что действительно солнце ходитъ вокругъ земли и дважды два 
стеариновая свФчка. В-Ьдь вотъ посмотрите, до чего дошелъ 
сей неусыпный стражъ наукъ въ своемъ пресмыкан1и передъ 
гр. Л. Толстымъ. Казалось-бы, что разв^ не такая-же оче- 
видная для каждаго ребенка и в']^ков'Ёчная акс10ма, какъ 
дважды два четыре, сл']&дующее хотя-бы положеше, высказан- 
ное впервые Кондорсэ и зат-Ьмъ подтверждаемое Контомъ — 
что не стремлеше къ т^мъ или другимъ полезнымъ изобр'6- 
тешямъ приводитъ ученыхъ къ изсл-Ьдованш законовъ приро- 
ды, а, напротивъ того, изучеше этихъ законовъ ведетъ за 
собою изобр-Ьтенхн? Возьмемъ хотя-бы всЬ т* многочисленныа 
применен1я, которыя въ посл']&дн1е годы сд'Ёланы на счетъ 
электричества. — Очевидно, что всЬ эти прим'Ьнен1я только 
тогда и сд:&лались возможны, ког^а наука настолько изсл']^до- 
вала законы этой силы, что доставила людямъ возможность 
извлекать ее изъ природы, возбуждать и направлять, сообразно 
своимъ ц-Ьлямъ. Раньше-же этого наука не могла и предви- 
деть, къ чему приведутъ ея изслЬдованхя. Могли-ли Вольтъ 
или Гальвани, д-Ьлая свои опыты, напередъ знать, что эти 
опьггы въ результат* своемъ л4тъ черезъ 50, черезъ 100 по- 
ведутъ за собою изобр-Ьтенхе телеграфовъ, телефоновъ и т. п. 
Очевидно, имъ и не снилось ничего подобнаго да и не могло 
сниться; дальше громоотводовъ они не шли въ своихъ пред- 
положешяхъ о польз* электричества; но это не мешало им;ъ 
сделать массу изсл^ЬдованШ и опытовъ, не имевшихъ ничего 
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общаго съ громоотводами и въ то-же время не заключавших*» 
въ себ'б никавихъ сознательныхъ и предвзятыхъ утилитарныхъ 
ц^лей, изслЪдовашй вполн'ё въ дух'Ь чистой науки, но которые, 
т:Ьмъ не мен'бе, привели къ самымъ богатымъ и совершенно 
неожиданнымъ результатамъ въ техническомъ отношеши. Такъ 
точно и въ настоящее время можемъ-ли мы стремиться изоб- 
Р'Ёсти что-либо, если мы не знаемъ т^хъ законовъ, изъ которыхъ 
вытекло-бы это изобрЬтеше? Очевидно, что мы не только не 
можемъ стремиться, но и представить себ4 не въ состоянш, 
какого рода будетъ это изобр4тен1е. Думать иначе — ^все равно, 
что стараться ноц']&ловать себя въ спину или заказать себ% 
увид-Ьть тотъ или другой сонъ. На этомъ основаши Кондорсэ 
и сказалъ, что «наука только тогда можетъ быть полезна 
жизни, когда она совсёмъ о ней забываетъ, и, наоборотъ, 
едва она начинаетъ заботиться о жизни, она гибнетъ не только 
какъ наука теоретическая, но и какъ практическая». Контъ- 
же подтвердилъ эту мысль Кондорсэ, говоря, что въ огром- 
номъ большинстве случаевъ наука приносила практическую 
пользу только тогда^ когда о ней совершенно не заботились, 
а увлекались только теоретическими умозр^нхями. 

Если эти утвержден1я Кондорсэ и Конта мы можемъ при- 
знать не совсбмъ в']&рными, то разв'6 въ одномъ только отно- 
шеши: неверно зд^сь то, что будто наука, задающаяся пред- 
взятыми утилитарными ц'ёлями, гибнетъ и какъ теоретическая 
наука, и какъ техника. Н'Ьтъ, она не гибнетъ, но путь отъ 
теор1и къ практике, все-таки, остается до такой степени един- 
ственнымъ и неизб^жнымъ, что даже, когда люди мечтаютъ 
идти по иному пути, они, все-таки, сами того не сознавая, 
идутъ все по той-же дорог*. Задаваясь предвзятыми утилитар- 
ными ц']&лями, они начинаютъ изсл'Ёдовать законы природы 
сообразно этимъ ц'&лямъ, увлекаются зат']Бмъ изсл'бдованхями 
совершенно уже безкорыстно и приходятъ вдругъ къ резуль- 
татамъ совершенно неожиданнымъ; является не одно, а не- 
сколько изобр4тен1й, о которыхъ прежде и не мечтали. Такъ, 
въ средн1е в-Ька наука имЬла строго утилитарный характеръ; 
занимались ею исключительно для того, чтобы научиться де- 
лать золото или элексиръ безсмерт1я; но на пути къ этимъ 
предвзятымъ ц^лямъ наткнулись на массу открыт1й, которыя 
повели къ драгоценнымъ изобретешямъ, не им^вшимь ничего 
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общаго съ первоначальными ц'1лями, и увид'Ьлн такимъ обра- 
8омъ^ что шли совсбмъ не т'Ёмъ путевгь, какимъ воображали 
ЩТЯ| а все тЪиъ-же переходомъ отъ неожиданныхъ открыт1Й: 
хъ непредвид^нньхмъ изобр^тен1ямъ. 



Ш. 

И вотъ, можете сеа представить, противъ этой-то, именно, 
азбучной аксшмы и вооружается вдругъ г. Оболенск1й, пре- 
клоняясь передъ идеями гр. Л. Толстого. Въ этой авс10М'Ь 
ему мерещатся отр'бшеше науки отъ жизни и увлечен1е ей 
отвлеченно-умозрительными ц^ля^и. Наука, по его мн'1н1Ю9 
должна непосредственно служить жизни, а такъ вавъ науки 
бываютъ разный и не каждая изъ нихъ можетъ сейчасъ-же 
въ одинъ мигъ преподнесть вамъ лапоть или калачъ, то опять 
таки мы приходимъ все къ тому же вопросу, какимина уками 
вамъ заниматься, а как1я презр1;ть. По крайней жкр^^ иначе 
мы ни^сакъ не можемъ понять сл']&дующей хотя-би выдержки 
изъ трактата гр. Л. Толстого, приводимой г. Оболенскимъ въ 
подтверждеше своихъ мыслей: 

«Область знашя, вообще, всего человечества такъ много- 
образна — отъ знашя, Еякъ добивать железо, до знаи1я движе- 
шя св:6тилъ, — что челов1>къ теряется въ этой моогочислевностя 
существующихъ знашй и въ безконечности возможныхъ знан1й, 
если у него н^тъ руководящей нити, по которойЧЕы онъ могъ 
располагать эти знав1я9 расиред^лить ихъ по степени ихъ 
значен1л и важности. Прежде, ч1^мъ челов^къ познаеа'ъ что- 
бы то ни было, онъ долженъ р1>пштц что этотъ предметъ 
П03ШШ1И важенъ для нех<> и ва2Бн1е, и нужнее, ч'кмъ т± 
друпе безчлслевяые предметы позиашя, которыми онъ окру- 
женъ. Прежде, чгЬмъ изучить что нибудь, челов4къ р^шаетъ, 
ддя чего онъ изучаетъ этогь предметт», а не остальные. Из- 
учать же все, какг пропов^дуюгь ьъ наше время люди науч- 
ной науки^ безх соображеяк о томъ, что выйдетъ изъ этого 
кзучев1я, прямо невозможно, потому что число предметовъ 
изученхя безкоыечно...» 

И такъ, какъ видите, число предметовъ изучешя безко- 
вечмо^ изучать все невозмоашо, нужно выбрать, что поважнйе 
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и понужнйе; ну, а прочее все, конечно, отбросить, И опять- 
таки мы спрашиваемъ у г. Оболенскаго, как1я науки прика- 
жетъ онъ намъ выкинуть за бортъ? Астроном1Ю, наприм^ръ, 
съ ея химическимъ (!!) изсл']^дован1емъ млечнаго пути, можно 
намъ изучать, или-же не прикажетъ-ли намъ г, Оболенсий, 
въ компаши съ гр. Л. Толстымъ, разд']&лять в'Ьрован1я народа 
о трехъ китахъ? 

Бпрочемъ, по н'Ёкоторымъ выдержкамъ изъ гр. Л. Толсто- 
го мы можемъ до н']&которой степени составить понятхе о 
томъ, какого рода науки допускаетъ графъ, а за нимъ и 
г. ОболенскШ, и что, вообще, они подразум'Ьваютъ подъ гЬмъ 
научнымъ утилитаризмомъ, какой они проповйдуготъ. «Вс4 
вопросы о томъ, — говорить гр. л. Толстой на 309 стр. т. ХП 
своихъ сочинешй: — какъ лучше разд'Ьлять время труда, какъ 
лучше питаться, чЬмъ, въ какомъ вид-Ь, когда, ^какъ лучше 
одеваться, обуваться, противодействовать холоду, какъ лучше 
мыться, кормить дЬтей, пеленать, именно, въ штьосъ условгяхд, 
въ которыосъ находгипся рабочт народъ^ — всЬ таше вопросы 
еще и не поставлены...». Дал-Ье (тамъ-же, стр. 307): сТех- 
никъ ум4етъ вычислить высшей математикой дугу моста, 
вычислить силу и передачу двигателя и т. п., но передъ про- 
стыми запросами народнаго труда онъ становится въ тупикъ: 
какъ улучшить соху, тел4гу, какъ сделать про'Ьзднымъ ручей, 
все это въ ттьхъ условгяхъ жизнщ въ когтрыосъ находится ра- 
бочгщ — онъ ничего этого не знаетъ и не понимаетъ. Дайте 
ему мастерскую, народу всякаго въ волю, выписку машинъ 
взъ-за границы, тогда онъ распорядится. Лпридаиныхъ уело- 
вгяхъ труда миллгоновъ людей найти средства облегчить этотъ 
трудъ, — этого онъ ничего не знаетъ и не можетъ, и по сво- 
имъ знан1ямъ, и привычкамъ, и требованхямъ отъ жизни не 
годится для этого д'Ьла». Дал^е, на 308 стр.: «Наука вся при- 
строилась къ богатымъ классамъ и своей задачей ставитъ, 
какъ лечить гЬхъ людей, которые все могутъ достать себй, а 
потомъ посылаетъ лечить тЬхъ, у которыхъ н^тъ ничего лиш- 
няго — тЬми-же средствами». И, наконецъ, на стр. 312 гр. 
Л. Толстой говорить: «Служенхе народу науками и искус- 
ствами будетъ только тогда, когда люди живутъ среди народа, 
И; какъ народъ, не заявляя никакихъ правь, б^Ж^тъ предлагать 
ем}г свои иаучныя и художественныя услуги, принять иди не 
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принять которыя будетъ гявисЬтъ отъ воли народа». Я на- 
рочно привелъ вс']^ т'Ь н'Ьста, на которыя, гдавнымъ образомъ, 
опирается г. ОболенскШ. Что-же мы зд'Ьсь видимъ? Мы ви- 
дмъ порицан1е науки, повидимому, на такихъ почтенныхъ и 
шеовихъ основангяхъ, какъ народное благо и польза; наука 
отрицается на томъ основан1и, что она пристроилась къ бога- 
тынъ классамъ; истинный ученый, другъ народа, долженъ 
идти въ его среду и работать непосредственно въ видахъ его 
насущныхъ нуждъ. Но вдумайтесь пристальнее во всЬ при- 
веденный нами м'Ёста и вы увидите, какая бездна возмути- 
тельнаго лицем'%р1я скрывается зд'бсь подъ высокими и сердо- 
больными фразами о народномъ благ'%. 

Гиг1ена, наприм^ръ, доказываетъ, что для здоровья необ- 
ходимо, чтобы на каждаго человека приходилось стольео-то 
вубическихъ футовъ воздуха. Но такъ вакъ только одни бо- 
гатые могутъ пользоваться этими благами, то оказывается^ 
что наука служитъ для однихъ богатыхъ классовъ; что-же 
касается до б'1дныхъ классовъ, то вм']&сто того, чтобы поза- 
ботиться о томъ, чтобы и ихъ снабдить, согласно указав1ямъ 
гиг1ены, необходимымъ количествомъ воздуха, мы начинаемъ 
возмущаться на гигхену^ гв.ч'Ьмъ она не служитъ народу, не 
сообразуется съ настоящими условхями его жизни, а пребы- 
ваетъ въ отвлеченныхъ сферахъ; чтобы сд'блаться вполн-б ути- 
литарной, она должна снизойти къ народу и, вместо того^ 
чтобы внушать ему чрезмерный требован1я о правахъ на та- 
кое- же количество кубическихъ футовъ воздуха, какими пользует- 
ся гр. Л. Толстой, должна научить его обходиться совсЬмъ безъ 
воздуха. Наука создала рядъ полезн']&йшихъ землед'Ьльческихъ 
машинъ, которыя и въ Америк']^, и въ Европе значительно 
облегчаютъ тяжесть сельскихъ трудовъ. Казалось-бы, что и 
при нын^шнемъ, далеко не блистательномъ экономическомъ 
положен1и, народъ, еслибы былъ вооруженъ самыми неболь- 
шими знашяии, могъ-бы уже пользоваться этими машинами, 
покупая ихъ въ складчину ц'ёлыми волостями. Но оказывается, 
что и машины эти прюбр^тены не для народа, а для гр, Л. 
Толстого. Ревнуя-же о народномъ благЬ, ученый поступитъ 
какъ нельзя лучше, если забудетъ всё свои механичесшя пре- 
мудрости, а пойдетъ въ деревню и тамъ зайттся кое-какимъ 
усовершенствованхемъ патрхархальной прародительской сохи 
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или приладить какой-нибудь лишшй винтикъ къ тел'ЬгЁ: для 
мужика и этого довольно... Для насъ съ вами хина и карле- 
бадсшя воды, а мужикъ и отъ ивовой коры выздороветь, 
зач'Ёмь ему Мархенбадъ! 

Понимаете-ли теперь, почему наши ревнители народнаго 
блага такъ не любятъ науки? Потому, что наука ставить свои 
вопросы ребромъ; ея указан1я обязательны для вс']&хъ людей 
безь различ1Я, ея изобр'Ьтен1я направлены къ тому, чтобы 
осчастливить все челов'бчество. Наши-же ревнители народнаго 
блага хотятъ, чтобы ученые ломали головы надъ тбмъ, какь 
бы создать такую науку, чтобы она служила народу непре- 
менно при тЬхъ услов1яхъ, при которыхь онъ существуеть, 
не см^ и думать о какихъ-либо изм%нен1яхъ этихь услов1й, 
однимъ словомъ — помогала мужику дышать безь воздуха въ 
затхлой дымовЕ*]^^ питаться безь хл-^ба, работать непрем']&нно 
первобытными оруд1ями времень Микулы Селяниновича и ни- 
какими другими. Однимъ словомъ, гр. Л. Толстой предписы- 
ваетъ наук']^ идти той-же дорогою, какою онъ самъ идетъ на 
поприщ-Ь искусства. Онъ р-Ьшилъ, что художникъ, въ свою 
очередь, долженъ служить исключительно народу. Что можетъ 
быть выше такого р^шенхя? Но на практик'^ оказалось вдругъ, 
что изъ столь благороднаго р'Ьшев1я вовсе не последовало, 
чтобы для народа началъ создавать гр. Л. Толстой произведе- 
Н1Я, равносильныя по своему художественному значенш преж- 
нимъ его творен1ямъ. Н4тъ, и зд-Ьсь оказалось, что для насъ 
съ вами — «Война и миръ», «Анна Каренина», а для мужика, 
о — для него за глаза довольно н4сколькихъ наскоро состря- 
панныхъ побасенокъ съ чудесами, чертями и грошевою мо- 
ралью. 

IV. 

Вс^ подобныя рад'Ёшя о народномъ блв.т'Ь весьма напоми- 
нають намь помещичьи проекты освобожден1Я крестьянъ, во 
множеств* предлагавшхеся правительству въ 40-е и 50-е годы. 
В. И. СемевскШ въ XV глав* своего трактата «Крестьянсюй 
вопросъ въ царствован1е Императора Николая» приводить 
несколько такихъ проектовь. Вс* они им*ютъ одинь и тоть« 
^ве хар&ктеръ. Повсюду разсыпаны ташя высошя и громкгя 
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фразы о необходимости вашкихъ жертвъ, объ избавлен1и на- 
рода, стонущаго подъ ненавистнымъ игомъ рабства, отъ его 
вЪковыхъ ц']Бпей, повсюду рад^шя о его счастш и благосо- 
стояти, — и въ конц% концовъ, все сводится къ нулю и 
остается то-же крепостное право, только н^колько замаски- 
рованное, или предлагаются ташя м^ры къ его постепенному 
уничтожешю, при которыхъ эмансипащя могла-бы совершиться 
не мен'Ье, какъ въ тысячу л'Ьтъ. 

Естати В. И. СемевсвШ сообщаетъ въ своей стать'Ь весьма 
любопытный св'бд^шя о положеши крестьянъ передъ освобож- 
дешемъ въ им%н1яхъ гр. Л. Толстого. Мы не им']&емъ охоты 
судить гр. Л. Толстого, какъ челов']Ька, но не можемъ на 
дтотъ разъ воздержаться и не привести выдержки изъ статьи 
В • И. Семевскаго, такъ какъ, по нашему мн']^шю, выдержка эта 
даетъ намъ отличный ключъ къ уразум^шю взглядовъ гр. Л. 
Толстого на науву и искусство въ связи съ народнымъ бла- 
гокъ. Вотъ это м']кто въ стать'Ь В. И. Семевскаго. 

Приводя содержаше гр. Л. Толстого с Утро помещика», В. И 
СемевскШ говоритъ: с Мы не считаемъ себя впраб']^ придавать 
этому разсказу гр. Л. Н. Толстого автобюграфическаго зна- 
чешя *), но данныя изъ жизни знаменитаго автора этой по- 
вести приводятъ къ печальному выводу о несостоятельности 
той части интеллигенц1и, которая сознала неправильность сво- 
нхъ отношенш къ крестьянамъ, но думала исправить зло не 
оевобождешемъ своихъ крестьянъ на такихъ услов1яхъ, чтобы 
имъ не приходилось жаловаться на малоземелье, а лишь н^- 
которымъ улучшешемъ ихъ быта. Въ одномъ изъ своихъ по- 
сл^днихъ сочинешй («Такъ что-жь намъ д4лать>?) гр. Л. Н. 
Толстой говоритъ: — «Когда я былъ рабовлад'Ьльцемъ и понялъ 
безнравственность своего положевпя, я старался избавиться 
отъ него. Избавлен1е-же мое состояло въ томъ, что я старался 
какъ можно мен^е предъявлять своихъ ;нравъ рабовлад&гьца, 



*) Выйдя со второго вурса юридическаго «акультета, гр. Л. Н. Толстой 
прожилъ вторую половину сорововыхъ годовъ въ доставшейся ему, по раз- 
делу, деревнФ Ясной-Полян'Ь (отецъ его умеръ въ 1837 году, и съ того вре- 
мени до раздала им'Ьнге находилось въ опекунсвомъ правлен1и). Въ 1851 г. 
гр. Л, Н. Толстой уФхалъ на Кавказъ и тамъ, въ 1859 г., наиисалъ «Утро 
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а жить и оставлять людей жить такъ, кавъ-будто этихъ правъ 
не существовало». — Сравнимъ это заявлеше автора съ пока- 
зан1ями, данными въ 1859 г. имъ самимъ или, быть можетъ, 
его управляющимъ^ по требован1ю реви810нныхъ еоммисШ. 

«Въ изв-Ьстнонъ им-Ьихи гр. Л. Н. Толстого, сельц'Ь Ясной 
Поляне съ деревнями крапивенскаго у4зда, тульской губер- 
Н1И, было въ то время 204 души вр. мужск. пола, 41 душа 
мужсБаго пола дворовыхъ. Крестьяне были на оброке и пла- 
тили по 30 р. съ тягла; удобной земли на душу они им^ли 
по 2,82 дес. Оказывается, что по размеру надЬла им-Ьихе гр. 
Л. Толстого принадлежало къ среднимъ, но по величин']^ об- 
рока было выше средняго уровня: изъ 25 им4н1й этого у4зда, 
вполн'6 или частью бывшихъ на оброке и въ которыхъ памъ 
изв^стенъ его разм-Ьръ, въ 17 оброкъ былъ ниже, а именно, 
отъ 13 до 25 р. съ тягла, въ двухъ онъ изменялся отъ 20 до 
30 р. съ тягла, въ четырехъ (въ томъ числ-Ь и Ясной Полян*) 
равнялся 30 р. и только въ двухъ былъ выше (33 и 35 р.). 
Не сл-Ьдуетъ думать, что низшхе оброки всегда совпадаютъ съ 
меньшимъ разм^ромъ над']&ла; въ одномъ изъ им^нШ, гд* 
крестьяне платили всего по 13 р. съ тягла, они иш^лл по 
3,04 дес. на душу, т. е. бол-Ье ч-Ьмъ у гр. Л. Толстого, въ 
другомъ, гд*! платили по 14 р. 30 к. съ тягла, имъ было от- 
ведено даже по 4,58 дес. на душу. Такимъ образомъ, огром- 
ный оброкъ въ им-Ьши гр. Л. Толстого не можетъ быть изви- 
няемъ разм'Ёрами над']&ла, а прибавить земли было изъ чего, 
такъ какъ за пом'^щикомъ оставалось ея столько, что при 
отвод* всей ея крестьянамъ пришлось бы еще по 3,55 дес. 
на душу. Въ другомъ им-Ьнш гр. Л. Н. Толстого, суджан- 
скаго уЬзда, курской губернхи, которымъ онъ влад-Ьлъ не одинъ, 
а вм*ст* съ двумя братьями, мы также не видимъ особыхъ 
старан1й объ улучшенш положешя кр-Ьпостныхъ: зд'Ьсь кресть- 
яно состояли на барщингь и, притомъ, им'Ьли всего по 1,26 
дес. удобной земли на душу и еще по 3 воза сЬна на тягло, 
въ томъ числ* пахатной земли числилось всего по 1,09 дес. 
на душу, что было значительно ниже средняго уровня осталь- 
ныхъ им4шй этого уЬзда». 

В. И. СемевскШ очень ядовито относится къ этому факту 
жизни гр. Л. Я. Толстого и видитъ зд'Ьсь противор'Ьчхе между 
д^ломъ и словомъ, особенно же современными словами гр. Л. 
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)разы о необходимости великихъ жертвъ, объ избавлеши на- 
ода, етонущаго подъ ненавистнымъ игомъ рабства, отъ его 
Ёковыхъ ц']Бпей, повсюду рад']^шя о его счаст1и и благосо- 
гояти, — и въ Еонц% вонцовъ, все сводится въ нулю и 
стается то-же вр^постное право, тольво н^вольво замасви- 
ованное, или предлагаются тав1я м']^ры въ его постепенному 
вичтожен1ю, при воторыхъ эмансипац1я могла-бы совершиться 
е мен'Ье, вавъ въ тысячу л'Ьтъ. 

Естати В. И. Семевсшй сообщаетъ въ своей статье весьма 
юбопытныя св'З^д^шя о положенш врестьянъ передъ освобож- 
знхемъ въ им4н1яхъ гр. Л, Толстого. Мы не им4емъ охоты 
{гдить гр. Л. Толстого, вакъ челов']Ьва, но не можемъ на 
готъ разъ воздержаться и не привести выдержки изъ статьи 
. И. Семевсваго, тавъ вавъ, по нашему мн'бшю, выдержва эта 
аетъ намъ отличный влючъ въ уразум^шю взглядовъ гр. Л. 
олстого на науву и исвусство въ связи съ народнымъ бла- 
)мъ. Вотъ это м-Ьсто въ стать* В. И. Семевсваго. 

Приводя содержаше гр. Л. Толстого «Утро пом'Ьщива:», В. И 
!емевсв1й говоритъ: с Мы не считаемъ себя вправе придавать 
гому разсвазу гр. Л. Н. Толстого автобюграфичесваго зна- 
ешя *), но данныя изъ жизни знаменитаго автора этой по- 
Ьсти приводятъ въ печальному выводу о несостоятельности 
ой части интеллигенц1и, воторая сознала неправильность сво- 
хъ отношешй въ врестьянамъ, но думала исправить зло не 
свобождешемъ своихъ врестьянъ на тавихъ услов1яхъ, чтобы 
мъ не приходилось жаловаться на малоземелье, а лишь н*- 
оторымъ улучшешемъ ихъ быта. Въ одномъ изъ своихъ по- 
л^днихъ сочинешй («Тавъ что-жь намъ д'Ьлать>?) гр. Л. Н. 
'олстой говоритъ: — «Когда я былъ рабовлад'бльцемъ и понялъ 
ззнравственность своего положетя, я старался избавиться 
гъ него. Избавлеше-же мое состояло въ томъ, что я старался 
авъ можно мен'З&е предъявлять своихъ ^правъ рабовладельца, 



*) Выйдя со второго вурса юридическаго «акультета, гр. Л. Н. Толстой 
эожилъ вторую половину сорововыхъ годовъ въ доставшейся ему, по раз- 
^у, деревнФ Ясной-Полян'Ь (отецъ его умеръ въ 1837 году, и съ того вре- 
зви до раздала и&сЬнге находилось въ опекунскомъ правлеши). Въ 1851 г. 
I. Л. Н. Толстой уФхалъ на Кавказъ и такъ, въ 1859 г., написать «Утро 
)мАщива>. 
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только вытаращить глаза и спросить его, что онъ хочетъ ска- 
зать этимъ? 

— Да какъ-же, — отв-Ьчаеть вашъ противникъ: можете-ли 
вы им^ть основательныя данныя для утверждешя, что за чело- 
в4къ — Александръ Баттенбергъ, если вы настолько невЬвест- 
венны, что слово Баттенбергъ произносите черезъ одно т. 

— ПоложимЪу вы опгабаетесь, — возражаете вы: я произ- 
ношу слово Баттенбергъ черезъ два т, — но какое же отно- 
шеше имЬетъ это къ нашему спору? 

— А такое, что я самъ своими ушами слышалъ, какъ вы 
все время произносили Батенбергъ, а не Баттенбергъ, и только 
посл*]^ моего уже указашя въ посл^днш разъ изволили про- 
изнесть — Баттенбергъ, и это показываетъ въ васъ не только 
нев-Ьжественность, а и недобросовестность, такъ какъ вы, во- 
спользовавшись моимъ указанхемъ на вашу грамматическую 
ошибку, отрекаетесь отъ нея. А разъ добросов']Бстность и чест- 
ность на моей сторон']^, а не на вашей, то, сл']^довательно, на 
моей сторон* и правда; ег^о — Ал. Баттенбергъ — герой. 

Извольте спорить съ к'бмъ-либо на такой почв*. Къ сожа- 
л*шю, у насъ ВС* полемики постоянно принимаютъ, въ конц*- 
концовъ, подобный оборотъ. 



п. 

Вотъ и г. ОболенскШ идетъ по тому же доблестному пути. Въ 
августовской книжк* своего «Русскаго Богатства* 1886 г., онъ 
снова полемизируетъ со мною по поводу идей гр. Л. Толстого, 
им*я въ виду мой фельетонъ въ № 180 « Новостей >. Въ фелье- 
тон* этомъ, я, между прочимъ, занялся защитою мн*н1й Кон- 
дорсэ и Конта объ отношеши чистыхъ наукъ къ приклад- 
нымъ, противъ нападокъ на эти мн*н1я г. Оболенркаго. Съ 
ц*лью этой защиты я привелъ сначала мн*н1я Бондорсэ, а 
потомъ и говорю: ^и вотъ, можете себгь предст,авить, про- 
тивъ этой-то^ имешю^ азбучной аксгомы воорг/жает^м вдруи 
г. Оболенскгщ преклоняясь передъ идеями гр. Л. Толстого-». Уже 
изъ однихъ этихъ словъ, казалось-бы, ясно можно заключить, 
что д*ло идетъ зд*сь ни о чемъ иномъ, вакъ о мн*нш Бон- 
дорсд, противъ котораго г. ОболенскШ вооружается. 
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И вдругь г. Оболенск1й возражаетъ мн% на это, будто, 
вотъ я какой безчестный и недобросовестный челок1къ: <взялъ 
нзъ его-же статьи единственный против^ нею аргументъ (мнть- 
те Еондорсэ), не у помяну въ даоюе объ этомъ»! 

Какое-же тутъ еще вы хотите упоминаше, когда все д']^ло 
идетъ именно о мн^ти Еондорсэ, которое г. Оболенсшй опро- 
вергаетЪу заменяя его своимъ собственнымъ, а я стараюсь его 
защитить и опровергнуть мнЬнхя г, Оболенскаго, — ^и вдругъ я 
попалъ въ кав1е-то воры. И выходитъ, что вашъ противникъ 
утверждаетъ, будто Баттенбергъ герой. Вы ему возражаете: 
«Баттенбергъ герой? это отчего»? А вашъ противникъ въ от- 
веть на это вамъ вдругъ сыплетъ: — «Вы повторяете мои слова, 
не упоминая, что они мои? Какой-же вы посл^ этого воръ»! 

Съ ч']Бмъ-же можно сравнить подобную полемику, какъ не 
€ъ старатемъ повалить противника < подножки?:!^ 

III. 

А главное дЬло въ томъ, что я до сихъ поръ никакъ не 
могу понять, противъ чего споритъ г. ОболенскШ, изъ-за чего 
онъ такъ рьяно копья ломаетъ? В^дь, если вдуматься вни- 
мательн']^е во вс! доводы и возражешя г. Оболенскаго и всмо- 
треться во всЬ перипет1и спора, то окажется, что между нимъ 
и его противниками вовсе н^тъ какого-либо такого радикаль- 
наго разноглас1я, которое оправдывало-бы полемику, что, въ 
сущности, спорить ему вовсе не изъ чего, а онъ вотъ что 
дёлаетъ: приписываетъ своимъ противникамъ так1Я мнен1я и 
ташя побужден1Я, о которыхъ имъ и не снилось, да потомъ 
возражаетъ противъ этихъ мнимыхъ заблужден1й доводами, ко- 
торые беретъ изъ арсенала своихъ же противниковъ. Въ конц^ 
концовъ, б^днымъ противникамъ, прибитымъ къ стене, только 
и остается, что, открещиваясь отъ техъ обвинен1й, который 
Оболенск1й на нихъ возводитъ, обеими руками подписываться 
подъ весьма многими изъ его горячихъ возражешй. Спраши- 
вается, къ чему же онъ все это делаетъ? 

Такъ, напримеръ, на стр. 127, въ № VIII «Р. Б.» онъ 
говоритъ: «некоторые критики по поводу Толстого распро- 
страняются о другомъ противоположномъ зле, объ излиш- 
немъ ханжестве публики передъ гетями. Такъ, Скабичевск1й 
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говорить: «у насъ Скобелева, за то, что онъ великШ воинъ, 
считали способнымъ быть и велившгь политикомъ, а Толстого 
за то, что онъ веливШ художникъ, считаютъ способнымъ быть 
и велиЕимъ философомъ». Да, скажемъ мы, это большое зло, 
и сл']^дуетъ разсматривать идеи челов'1ва по существу, а не 
потому, что онъ ген1й. Но, однако, на такое предуб^ждеше 
въ пользу ген1евъ-художниковъ есть и основашя: наприм'Ьръ, 
тотъ-же СкабичевскШ (черезъ два фельетона поел* того, что 
выше написано, и, вероятно, забывъ, что онъ писалъ о не- 
л'1пости ожидан1Я отъ ген1альныхъ художниковъ хорошей фи- 
лософш), пишетъ въ «Новостяхъ» отъ 9-го августа: «Нельзя 
быть ген1альнымъ художникомъ, не будучи широко образован- 
нымъ и мыслящимъ челов'Ькомъэ. Но отсюда прямой выводъ, 
что отъ каждаго ген1альнаго художника можно ожидать по 
меньшей м^р^ интересныхъ идей, разъ онъ въ то-же время 
не можетъ не быть широко мысляп1;имъ и образованнымъ че- 
лов'Ёкомъ. Подобныя противор'1ч1я у Скабичевскаго, когда 
д4ло идетъ о Толстомъ, представляютъ любопытное психоло- 
гическое значеше: относительно генхевъ умственное рабство 
сказывается въ двухъ противуположныхъ формахъ: одни рабо- 
л-Ьпствуютъ, а друг1е, наоборотъ, стараются д-Ьлать видъ, что 
вовсе имъ не увлечены, что у нихъ достаточно собственнаго 
ума, чтобы къ ген1Ю относиться критически, и они л'Ьзутъ изъ 
кожи вонъ, чтобы уловить у него какую-нибудь ошибочку, 
противор']^ч1е, и при этомъ часто впадаютъ въ невозможныя 
нелепости» и т. д. 

Надо заметить, что въ связи съ этимъ н'З^сколько выше, 
г. Оболенск1й не одного меня, а и всю русскую критику об- 
виняетъ въ особеннаго рода мыслебоязни, заключающейся въ 
томъ, что мы до такой степени не привыкли къ возникнове- 
шю у насъ оригинальныхъ мыслителей, теоретиковъ, творцовъ 
философскихъ и моральныхъ системъ, до такой степени при- 
выкли жить мыслью массовою, стадной или-же заимствован- 
ной, что появленхе малейшей оригинальности, мал^йшаго от- 
ступлен1я отъ шаблоннаго цикла либеральныхъ или консер- 
вативныхъ идей, къ которымъ мы привыкли, кажется намъ 
чуть не св'Ьтопреставлешемъ.л *Отъ этого, — говорить г. Обо- 
ленск1й (стр. 123): наша критика представляетъ совершенную 
лротявуположЕоетъ европейской: тамъ знаютъ цЪну пдодамъ 
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оригинальнаго творчества и ун^ютъ мириться съ странностями 
и даже абсурдами ген1евъ, выбираютъ полезное и ц'1нное, что 
ови даютъ человечеству; тамъ понимаютъ, что безъ творческой 
оригинальности прогрессъ остановился-бы и мысль обрати- 
лась-бы въ Еитайсв1й застой, а потому и не пугаются экстра- 
вагантностей, присущихъ всякой оригинальности. У насъ кри- 
тика понимала это лишь въ моментъ подъема нашей мысли, 
въ 60-хъ годахъ, когда имЬла въ литератур']^ людей глубоко 
и всесторонне-образованныхъ. Одинъ изъ нихъ въ своемъ зна- 
менитомъ публицистичесвомъ романе выразилъ устами героя 
сл'Ь дующую мысль: «гораздо полезн'&е и интересн'Ёе прочитать 
толвовате пом'1шавшагося, во ген1альнаго Ньютона на Апо- 
валипсисъ, ч^мъ сотни книгъ, пережевывающихъ чу ж1я мысли». 
Теперешняя наша критика, вм'^^сто того, чтобы идти по сто- 
памъ европейской и уыЬтъ извлекать пользу изъ генхальнаго 
творчества, ум4етъ исполнять лишь одну роль, — роль критики 
среднев-бковой Европы, такой критики, кавой подвергли Джор- 
дано Бруно, Галилея, т. е. она стремится только показать, въ 
чемъ писатель отступилъ отъ шаблона (либеральнаго или кон- 
сервативнаго) и зат^мъ сыплетъ на него прокурорскхе громы 
отъ имени либерализма или консерватизма, смотря по своей 
принадлежности къ тому или другому лагерю >. 

ГУ. 

Но, во*первыхъ, подумайте, есть ли хотя какое-нибудь 
противор']^ч1е между двумя моими фельетонами, на которые 
увазываетъ г. ОболенскШ: въ одномъ изъ нихъ говорится о 
томъ, что см-Ьшно предполагать, будто велик1й художникъ дол- 
женъ быть мастеръ на всё руки и ожидать отъ него, чтобъ 
онъ былъ такимЪ'же великимъ полководцемъ или основателемъ 
новой религш, а въ другомъ утверждается, что какой бы ни былъ 
талантъ у художника, онъ никогда не сд'блается великимъ, 
если не будетъ заботиться о своемъ образованш. Я полагаю, 
что эти дв* одинаково справедливыя истины могутъ преспо- 
койно ужиться рядомъ, нисколько одна другую не опровергая, 
т^мъ бол^е, что между ними н'^^тъ ничего общаго, никакихъ 
точевъ соприкосновен1я. Не им^ между собою разноглас1Я 
по существу 5 об4 эти истины могутъ въ рш^^%. ^^л^ета. ^лак:^ 
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отнесены еъ гр. Л. Толстому опять-таки безъ мал-Ьйшаго 
противор']&ч1я. Такъ, мы лжЬешь полное право сказать, что 
изъ гр. Л. Толстого никогда не выработался бы великШ ху- 
дожникъ, если бы онъ не позаботился о своемъ образованхи, 
а что онъ о немъ заботился и продолжаетъ заботиться, это 
мы можемъ заключить и изъ его художественныхъ произведе- 
Н1Й, и изъ его испов'бди, и изъ его трактатовъ посл']&дняго 
времени. Но разъ ;мы признаемъ гр. Л. Толстого образован- 
н'Ёйшимъ челов^комъ нашего времени, то разв']^ сл^дуетъ изъ 
этого, чтобы отъ него мы должны были бы ждать и славы 
полководца, и мудрости основателя новой релипи? Что идеи 
его, во всякомъ случа']^, интересны, что он'6 заслуживаютъ 
полнаго внимашя, кто-же объ этомъ станетъ спорить и изъ 
чего же г. ОболенскШ въ прав-Ь заключить, что идеями гр. 
Л. Толстого не интересуются? Вотъ, если бы критика замал- 
чивала эти идеи, относилась къ нимъ съ полнымъ индиффе- 
рентизмомъ, это было бы другое д4ло, и г. ОболенскШ тогда 
въ полномъ прав^ былъ бы упрекнуть критику, что «ошг као/о- 
даю генгальнаю художника можно ожидать по меньшей мгьргь 
интересныхъ идещ разъ онъ въ то-же время не можешь не 
быть широкО'Мыелящимъ и образованнымъ человгькомъъ Между 
т^мъ, мы видимъ совершенно наоборотъ: критика впродол* 
жеши безъ малаго двухъ л-Ьтъ только и дЬлаетъ, что возится 
съ идеями гр. Л. Толстого; значитъ, она ихъ цЬнитъ и при- 
даетъ имъ свое значенхе. Чего-же еще нужно г. Оболенскому? 
И если бы еш^е изъ-за двухъ-трехъ спорныхъ положешй 
критика отрицала идеи гр. Л. Толстого всецело, ставила бы 
крестъ надъ всею его деятельностью посл'Ьднихъ л4тъ и огра- 
ничивалась одними глумлешями надъ авторомъ «Воины и мира». 
Но и этого мы не видимъ. Напротивъ того, до посл^дняго 
времени критика относилась къ идеямъ гр. Л. Толстого весьма 
благосклонно. Правда, она не благогов']&ла и не становилась 
передъ ними на кол'1ни, какъ это д^лаютъ н']&которые сл'Ьпые 
поклонники гр. Л. Толстого, но она поступала съ ними, именно, 
такъ, какъ относится къ зам'1чательнымъ явлешямъ слова та 
европейская критика, которую г. Оболенсшй ставитъ намъ въ 
прим'З^ръ: т. е. все ц'Ьнное она подчеркивала и отдавала ему 
справедливость, а все ложное отметала, да мало того, что от- 
метала, но я старалась показать источники этого ложнаго. 
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», наприм^ръ» г. ОболенсвШ иди не читалъ, или совс^мъ 
забылъ мои первые фельетоны о гр. Л. Толстомъ. Онъ не 
обратилъ вниман1я, что и изв'бстный догматъ противлешя злу 
насшпемъ я условно принялъ, ваБъ прекрасный идеалъ буду- 
щаго человечества, зам'З^тивъ только, что осуществлеше этого 
идеала зависитъ не отъ теоретическаго установлешя этой фор- 
мулы, а отъ того сш[гчен1я нравовъ, которое постепенно выра- 
ботывается в'1ками. Г. ОболенскШ, не знаю ужь, умышленно 
или неумышленно, игнорируетъ веб эти мои прежше фелье- 
тоны и вдругъ набрасывается на меня посл*]^ того, какъ я 
отнесся отрицательно къ мнбшямъ гр. Л. Толстого о женщи- 
нахъ и о наук-Ь. Допустимъ, что г. Оболенсий не согласенъ 
съ моими возражен1ями относительно этихъ предметовъ, что 
онъ болбе склоненъ въ пользу идей гр. Л. Толстого, какъ 
относительно распред'&кенхя обязанностей и занятШ между 
обоими полами, такъ и относительно существовашя двухъ наукъ, 
одной — для господъ, другой — для мужиковъ. Ну, и возражай 
онъ противъ меня, доказывай, что правь не я, а гр. Л. Тол- 
стой, какъ онъ это д']^лаетъ въ выноске на стр. 144. Бъ чему- 
же выставляетъ г. ОболенскШ лрижкръ европейской критики? 
В'Ёдь не преклонилась же эта самая европейская критика пе- 
редъ толковашемъ « Апокалипсиса 2> Ньютона изъ-за того только, 
что Ньютонъ открылъ велик1й законъ тяготбшя. Или еще того 
лучше, в']&дь не приняла-же она дословно мн'6н1й Прудона о 
призваши женщинъ (кстати, очень близко подходящихъ къ 
мн%н1ямъ гр. л. Толстого), на томъ только основанш, что 
Прудонъ былъ зам'Ьчательный политико-экономъ. Однимъ сло- 
вомъ, ъс^ эти ссылки на прим'Ёръ европейской критики — ни- 
чего болФе какъ одно пустословхе, въ которомъ ничего бол4е 
не усматривается, какъ, именно, желан1е дискредитировать 
противника^ подойдя къ нему сзади. 

V. 

Очень негодуетъ, между прочимъ, г, ОболенскШ на кри- 
тиковъ за то, что они упрекали гр. Л. Толстого въ проти- 
вор*ч1Яхъ между словомъ и д4ломъ, относительно, напр., 
600,000, 12-го тома и т. п. Г. ОболенскШ видитъ въ этомъ 
н*6кое злорадство: у критиковъ, видите, пробудилась совесть, 



всл4дств1е пропов-Ьди гр. Л. Толстого, отъ старыхъ-же дур- 
ннхъ привычекъ отстать имъ трудно и вотъ въ нихъ является 
страстная потребность доказать^ что моралистъ самъ не испол- 
няетъ своихъ неиснолнимыхъ идей. И опять-таки, это небелое, 
вакъ одно пустословхе и подставленхе противнивамъ <под- 
ножевъ». 

Если смотреть на этотъ предметъ съ общей философской 
точки зр']^н1Я, то противор%ч1Я мбжду словомъ и д^ломъ 
являются фактами неизбежными въ челов'Ьческой природе и 
вытекаютъ прямо изъ того, что наша мысль опережаетъ прак- 
тику жизни: создавать прекрасные идеалы гораздо легче, 
чЬжь исполнять ихъ, и къ тому же, очень часто случается, 
что для исполнен1Я прекраснаго идеала необходимо предва- 
рительно изм'бнить такую массу услов1й жизни, что борьба 
съ этими услов1ями становится не подъ силу одной личности. 
Но, т'Ёмъ не мен^е, противор']&ч1я противорёчхямъ розь. Пред- 
ставьте себ'Ь труженика, у вотораго каждый грошъ въ кар- 
мане является не иначе, какъ результатомъ упорнаго труда, 
и рядомъ поставьте господина, существован1е котораго безъ 
всякаго труда обезпечено 20,000 годового дохода; но между 
ними та разница, что труженикъ каждый свой грошъ ста- 
вить ребромъ и пропиваетъ, да еще не на какой-нибудь водк*!, 
а въ лучшемъ ресторан'Ь на шампанскомъ. Рентьеръ-же, осво- 
божденный отъ всякаго насущнаго труда, проводить свое 
время въ томъ, что отъ скуки пропов4дуетъ людямъ прелесть 
бедности, необходимость въ пот'Ь лица снискивать хл']Ббъ свой 
и т. п. Оба эти господина представляютъ каждый въ своемъ 
род^ противор^чхе между словомъ и д^ломъ; ничего н^тъ 
идеальнаго ни въ томъ, что труженикъ каждый свой зарабо- 
танный грошъ несетъ къ Борелю, ни въ томъ, что рентьеръ 
пропов'бдуетъ о прелести бедности, а самъ преспокойно кла- 
детъ въ карманъ по 20,000 въ годъ. Но невольно, неотра- 
зимо, инстинктивно вы отнесетесь къ этимъ двумъ разладамъ 
словъ и д'Ьлъ совершенно различно; кутящш не по средствамъ 
труженикъ вызоветъ въ васъ глубокую жалость къ себЪ; 
рентьеръ-же, распространяющшся о прелести труда и бед- 
ности, приведетъ васъ въ негодованхе, и не потому только, 
что онъ рентьеръ^ зач^мъ онъ, молъ, получаетъ 20,000; мимо 
десяти рентьеровъ, получающихъ по 200,000 въ годъ, вы 
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пройдете совершенно равнодушно; зд^ь-же васъ выведутъ 
изъ себя, именно, р^чи его; онЪ невольно должны произвести 
на васъ впечатлите словно какого-то кощунства надъ тЪми 
прекрасными евангельскими истинами, которыя идутъ совер- 
шенно въ разр'Ьзъ съ практикою жизни этого господина. Г. 
ОболенскШ же толкуетъ вдругъ о какой-то пробужденной со- 
в^^ети въ убогихъ критикахъ, едва сводящихъ концы съ кон- 
цами, и для оправдан1я гр. Л. Толстаго употребляетъ сл4- 
дующ1й фортель. 

Потому вотъ, видите, гр. Л. Толстой не можетъ осуще- 
ствлять своихъ идей въ жизни, что въ кругъ его идей, между 
прочимъ, входитъ отрицанхе деспотическаго насил1я для про- 
веден1я своихъ идей какъ въ сежъЬ, такъ и въ обществе. 
«Когда я былъ у Толстого прошлою осенью, — говоритъ г. 
Оболёнск1й, — онъ былъ очень увлеченъ вегетар1анизмомъ, т. е. 
ниташемъ одною растительною пищею, чтобы не мучить и не 
убивать животныхъ. Посмотрите-же, какъ онъ проводилъ и 
1^Бъ могъ проводить свои идеи въ своей же семь^. А прово- 
дилъ онъ свои идеи такъ: прежде всего самъ не сталъ ^сть 
пясо, а зат'Ьмъ, старался убеждать свою семью отказаться 
ютъ него, и я слышалъ, что два члена семьи уже не ^ли 
мяса. Скажутъ, что это очень малые результаты, что этимъ 
онъ спасалъ въ годъ какую-нибудь сотню курицъ, десятка 
два быковъ, полсотни барановъ отъ насильственной смерти, 
что это капля въ мор^. Согласенъ, но теперь посмотримъ, 
какой же другой способъ могъ ) потребить Толстой? Какъ глава 
семьи, онъ могъ распорядиться деспотически, т. е. просто за- 
претить своимъ д'Ётямъ и жен^ ^сть мясо, а въ случае со- 
противленхя прибегнуть къ сил^; повару же долженъ былъ 
запретить готовить мясо. Такъ-ли? Сделал ъ ли бы это кто-либо 
изъ васъ, господа, упрекающ1е Толстого въ томъ, что онъ 
будто бы непослФдователенъ своимъ идеямъ только потому 
что отрицая что-либо, не запрещаетъ своей семь']^ этимъ поль- 
зоваться, пока сама семья не убедится. Если бы онъ распо- 
рядился деспотически, то разв* вы, господа, не закричали бы 
на него первые, что это— величайшхй деспотизмъ, что онъ не 
смФетъ заставлять насильно [другихъ 4сть или делать не то, 
что они хотятъ, что онъ долженъ въ семь'Ь действовать убЬж- 
дешемъ, а не насил1емъ>. 



VI. 

Но скажите, пожалуйста, гд% и когда-же это критики тре- 
бовали, чтобы гр. Л. Толстой что бы то ни было навязывалъ 
своимъ домочадцамъ? РЪчь шла и идетъ постоянно о немъ 
самомъ лично. Если же безрассудно и дико навязывать что бы то ни 
было деспотично своей семь^, то не мен'^^е безразсудно и дико^ 
что бы семья что-либо деспотично навязывала своему главф, во- 
преки его уб%жден1ямъ. Никто и не думалъ поэтому требовать, 
что бы гр. Л. Толстой, въ угоду своимъ учешямъ, роздалъ все свое 
имущество и насильно навязалъ семь']^, хотя бы, наприм^ръ, 
ту крестьянскую долю, которую онъ считаетъ идеаломъ жизни. 
Но разв']^ не бывало прим'бровъ, что люди, вовсе не зани- 
мающхеся пропов'^^дью какой-либо ц^&льной маральной системы^ 
изъ одной только страсти къ какой-нибудь професс1и, да изъ 
желашя существовать своимъ трудомъ, предоставляли роднымъ 
жить, какъ имъ угодно, а сами устраивали свою жизнь тоже, 
какъ имъ нравилось? Я полагаю, что, еслибы гр. Л. Толстой 
это сд']^лалъ, то самое то нравственное вл1яше его на членовъ 
своей семьи, о которомъ говоритъ г. ОболенскШ, сделалось бы 
и сильн'Ёе, и благотворнее. 

Вотъ также и истор1я съ 12-мъ томомъ. На-дняхъ, вакъ 
известно, ^она разр'Ьшилась какъ разъ въ пользу критиковъ^ 
нападавшихъ на этотъ фактъ; 12-й томъ появился въ продаж'Ь 
отдельно, и это обстоятельство какъ нельзя бол-Ье подтверж- 
даетъ, что критики им'Ьли свои основашя нападать. В'Ьдь, 
действительно, помимо ученхя гр. *Л. Толстого и какихъ-бы 
то ни было идей его, фактъ этотъ самъ по себе былъ на- 
столько некрасивъ, что не могъ не возбудить противъ себя 
негодован1я и въ публике, и въ печати. Публика не могла не 
быть поражена, видя, что обыкновенные книгопродавцы и 
издатели, не ревнующхе ни о какихъ евангельскихъ идеяхъ, 
не поступаютъ такъ, какъ поступилъ гр. Л. Толстой, т. е. 
допускаютъ продажу отд^льныхъ томовъ сочиненш авторовъ, 
а не навязываютъ покупку непременно целаго издашя. Ходятъ 
слухи о каквхъ-то стороннихъ обстоятельствахъ, имевшихъ 
место въ настоящемъ случае. Но я не знаю, как1Я так1Я об- 
столтелъства могли бы заставить меня, напримеръ, выпустить 
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книжку въ 10 листовъ подъ единствекнымъ усдовхе^ъ назна- 
чешя за нее сторублевой платы? Къ крайненъ случа']^, если 
это противно моей совести, никто не могъ ба воспрепятство- 
вать мн% положить преспокойно рукопись въ столь и отка- 
заться отъ ея издан1я. 

Но оставинъ мы г. Оболе нскаго съ его пустословхенъ. А 
сд&1аемъ мы лучше вотъ что: отложивши въ сторону разборъ 
учешя гр. Л. Толстого въ его частностяхъ, отд'1льныхъ по- 
ложешяхъ и внутреннихъ противор']&ч1яхъ, возьмемъ его въ 
ц^омъ его вид%, какъ исторически ^актъ, и постараемся 
показать, изъ какихъ общественныхъ потребностей вытекло 
это учеше, насколько оно удовлетворяетъ этимъ потребностямъ 
и если не удовлетворяетъ то что намъ нужно вместо его, — 
ч^жь мы и займемся въ ближайшемъ будущемъ. 



IX. 

Идеалы гр. Л. Толстого въ связи съ общественнымъ настрое - 
шекь, нравственными нуждами и недугами нашего времени. 

I. 

Давно уже зам'Ьченъ тотъ фактъ, что увлечешя обществен- 
ными вопросами и реформами см'1няются увлечен1ями вопро- 
сами моральными, и что, подобно тому, какъ въ первомъ случа'6 
господствуетъ та идея, что нравственность отд'Ьльныхъ лицъ 
вполн'Ё зависитъ отъ общихъ условхй жизни и что она неиспра- 
вима безъ общественныхъ реформъ, такъ во второмъ случае 
люди бол-Ье дФлаются склонны предполагать, что никак1я ре- 
формы не помогутъ, никашя прекрасныя учреждешя не спа- 
суть, если люди будутъ нравственно несостоятельны. Гизо, какъ 
изв']Ьстно, д&1итъ даже всеобщую исторхю на разм'бренные пе- 
рюды, усматривая въ ней перюдически правильный см^ны 
эпохъ общественныхъ реформъ и выработки индивидуально- 
нравственныхъ идеадовъ. — ^Но, и не соглашаясь съ Гизо отно- 



сительно этой вристаллической правильности въ см'Ьнахъ эпохъ, 
все-таки мы не можемъ отрицать, что действительно, бываютъ 
моменты сильныхъ увлеченхй всего общества исключительно 
вопросами общественнаго характера, бываютъ и так1я времена, 
въ которыхъ преобладаютъ вопросы чисто моральные. Въ 
обоихъ случаяхъ мы им']&емъ д']&ло съ явленхемъ стиххйнымъ, 
движен1емъ, эпидемически увлекающимъ массы. 

Нужно ли говорить о томъ, что общественныя движешя 
являются всегда какъ результатъ добытаго путемъ науки или 
ряда горькихъ опытовъ сознан1я какого-либо общественнаго 
недуга, грозящаго распаденхемъ всего общественнаго строя. 
Это есть ничто иное, какъ обострившееся стремлеше отстра- 
нить то, что м']&шаеть людямъ жить и благоденствовать, или*же 
завести то, что по всеобщему сознашю должно увеличить это 
благоденствхе. Моральныя-же движен1Я являются по большой 
части тогда, когда вс']&мъ обществомъ овлад']&ваетъ горькое [раз- 
очарованхе въ предшествовавшихъ увлечешяхъ общественными 
вопросами, когда оказывается, что предпринятыя реформы или 
не доставили того, чего отъ нихъ ожидали, или-же не удались, 
и не удались, повидимому, потому, что какъ люди, исполнявпие 
ихъ, такъ и пользовавш1еся ими, оказались ниже своего призван1Я. 
И вотъ среди всеоб1цаго изнеможешя, уныв1я, апат1и, тоски, 
является томительное стремлеше оглянуться вокругъ себя и 
рЬшить, почему-же это люди или не съум'Ьли совершить того, 
что хот']&ли, или оказались неспособными пользоваться этимъ? 
Стремлен1е это ведетъ прямо къ индивидуально-нравственному 
анализу; являются сатирики, моралисты, проповедники, по 
восточкамъ разбирающге поведете современныхъ имъ людей 
и указующхе лучппе пути для нравственнаго совершенства, 
выставляющ1е новые идеалы, которые противуполагаются уста- 
новившейся практике жизни. 

II. 

Несомненно, что такую, именно, эпоху моральнаго движетя 

переживаемъ мы въ настоящее время. Уже несколько детъ, 

какъ вопросы о личной нравственности, сетованхя объ отсут- 

СТВ1И нравственныхъ идеаловъ, вопросы о томъ, какъ жить, 

во что верить ^ къ чему стремиться отдельному человеку, у 
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ъсЬхъ стоять на первоп идан^, висятъ, тавъ сказать, въ 
воздухе. Этимъ объясняется и та наклонность, которую мы за- 
нЪчаемъ въ пос1:Ьдвее время въ нашемъ интеллигентномъ об* 
ществ'Ь къ сектанствт, къ увлечен1ямъ разными заезжими н 
отечественными релипозными проповедниками и моралистами. 
Этотъ я&е чисто моральный характеръ носятъ и вс^ появдяхь 
щеся въ печати народническ1е толки о растл^вающемъ вд1ян1и 
города, о пренмуществахъ деревенской жизни, объ общинной 
нравственности въ противоиоложность индивидуальной, о нрав- 
ственной ц^^ности мужика сравнительно съ шатан1ями и 
нравственнымъ бансротствомъ ивтеллигентнаго человека, во- 
просы, наконецъ, о пессимизме и оптимизме и пр. Все это 
обнаруживаетъ неоспоримое моральное движенхе, которое на 
нашихъ глазахъ съ каждымъ годомъ все бол^е и бо.ч^е охва- 
тнваетъ наше общество. И вотъ, среди всЬхъ этяхъ мораль- 
ныхъ вскашй и порыван1й, учев1е гр. Л. Толстого занимаетъ 
самое импонирующее положенхе. На него обращено наибольшее 
вниманхе, ч^мъ на вс^ проч1я моральный учешя, оно наиболее 
^вбуждаетъ общество, прювр^таеть массу адептовъ и грозить 
если не всецело завладеть мыслью современнаго общества, то, 
^ всявомъ случае, стать во главе моральная двнженхя, со- 
^ершающагося передъ нашими глазами, направивъ его въ свою 
сторону. 

Въ вндахъ этого обстоятельства, ученхе гр. Л. Толстого 
прхобретаетъ особенную важность въ глазахъ каждаго мысля- 
щаго человека, способнаго проникать въ глубины жизни, не 
ограничиваясь однимъ созерцашемъ поверхностной игры света 
и теней. — ^Если это учеше представляетъ собою рядъ заблуж- 
дешй, то это отнюдь не случайная ошибка больнаго ума, а 
уделъ массы интеллигентныхъ людей, способныхъ заблуждаться 
такъ же, какъ заблуждается и гр. Л. Толстой, и идти по сто- 
панъ его. 

дело въ томъ, что, признавая общественныя или моральныя 
движешя, вавъ нечто стиххйное, роковое, съ чемъ следуетъ 
считаться^ мы въ то-же время отнюдь не можемъ утверждать, 
чтобы каждое такое движете было непременно плодотворно 
и вело къ благимъ результатамъ. Разве мы не видимъ въ 
нсторш, что иногда весьма сильный общественныя движенк 
дли разбиваются драхомъ о массу неодолимыхъ препятствхй, 




или принимаютъ совершенно ложное направлеше и ничего не 
оставляют^ посл-Ь себя, кром']^ напрасныхъ жертвъ и всеобщаго 
разочаровашя. То же самое происходить иногда и съ мораль- 
ными движен1ями; они, въ свою очередь, могутъ разр-Ьшиться 
мыльнымъ пузыремъ и, не принеся съ собою никакого нрав- 
вственнаго обновлешя, лопнуть въ воздух*!, не оставивъ посл% 
себя ни одной брызги. Тутъ все зависитъ отъ того, какой ха- 
рактеръ приметъ моральное движенге, отправится ли оно отъ 
какихъ-либо опред'1ленныхъ и ясно сознанныхъ моральныхъ 
недостатковъ своего времени и будетъ стремиться къ борьбе 
съ этими недостатками на реальной иочвЬ возможнаго и осу- 
ществимаго сегодня, или же оно сразу задастся такими уто- 
пическими мечтан1ями, осуществленхе которыхъ возможно лишь- 
въ перспектив'! в^ковъ. 

Ш. 

Хотя гр. Л. Толстой опирается главнымъ образомъ н 
Евангел1е и воображаетъ, что все свое учете онъ извлекает 
изъ единственнаго этого источника, но это далеко не справед- 
ливо. Еаждый, кто внимательно читалъ хоть одинъ трактатъ- — 
гр. Л. Толстого, можетъ въ достаточной м'!р'1 убедиться, что^^ 
въ ученш его, кромЬ евангельскихъ истинъ, отражаетсяпг' 
масса всякаго рода политико-экономическихъ идей, бродившихъ* 
въ посл'1дше годы въ нашемъ обществ*!. Такъ, напрнмЪръ, 
конечно, не Ёвангелш обязанъ гр. Л. Толстой т'1ми ратова- 
шями противъ разд'!лен1я труда, как1я мы у него находимъ,. 
или чисто народническимъ отрицашемъ городской жизни ж 
выставлен1емъ преимуществъ сельскаго землед'бльческаго быта. 
Бъ Евангел1и вы не найдете ничего подобнаго; что-же ка- 1 
сается до требован1я гр. Л. Толстого, чтобы каждый служилъ 
самъ себ'б, собственноручно исполняя около себя вс! грязныя 
работы, то это требованхе, по моему мн'!тю, противор'бчитъ 
даже духу евангельскаго учен1я: мы видимъ въ немъ скорее 
духъ американскаго демократизма, обособляющаго личность и 
замыкающаго ее въ самое себя, ч'Ьмъ ученье, требующее, 
чтобы мы служили другъ другу и были готовы исполнить 
другъ для друга что-бы то ни было, нич'!мъ не брезгая. На- 
ходецъ, самое то отрицаше разныхъ общественныхъ функщй, 
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какое выводить гр. Л. Толстой изъ Евангел1Я путемъ произ- 
водьнаго толкован1Я н^Боторыхъ словъ, которыя можно пере- 
вести съ греческаго такъ или иначе, — ^разв'Ь не представляется 
отголосБОмъ не столько Бвангел1я, сколько тЪхъ нов'Ьйшнхъ 
теорШ, которыя точно тавъ-же предполагаютъ, что различ- 
ння общественныя функцш потеряютъ свое з начете въ буду- 
щемъ челов'1чества? 

Однимъ словомъ, я хочу сказать, что учен1е гр. Л. Тол- 
стого отнюдь нельзя выводить изъ одного какого-нибудь ис- 
ючника. Оно им^етъ характеръ собирательный, эклектпчсскгй. 
Въ этомъ его сила, его значенхе, но и въ этомъ-же его сла- 
[ бость, заключающаяся въ отсутств1и строгой посл'Ёдователь- 
ности и систематичности, въ массЪ противор']&ч1й, неизб^ж- 
Ныхъ при соединен1и несоединимаго. Но мы не будемъ ка- 
саться этихъ слабостей, такъ какъ это опять привело- бы насъ 
Въ разбору частностей, а этого мы въ настоящее время пзб'Ь- 
хаемъ. Обратимъ лучше вниманхе на то, къ чему ведетъ это 
учеше въ его ц-^ломь, что оно представляетъ, и насколько 
его предписан1я жизненны, т. е. реальны и исполнимы. 

Предположимъ, что вы вполн'Ь прониклись т^Ьмъ идеаломъ, 
который рисуетъ передъ вами гр. Л. Толстой: вы убедились, 
что въ основ']^ вашей нравственности должны стоять любовь 
не къ отвлеченному челов'Ьчеству, а къ вашему ближнему, 
брату, желаше быть всЁмъ ему полезнымъ, чЬмъ только мо- 
жете, снисходительность ко вс']&мъ его слабостямъ, сремленхе 
заглянрь къ нему въ душу и пробудить въ немъ человека. 
Въ то-же время вы отрицаете вполн*! всякое насилхе надъ 
ближнимъ, вы ни за что никогда не подымете на него руки, 
не вызовете его въ судъ; если онъ отниметъ все ваше достои- 
те, вы будтее оглядываться вокругъ себя, нельзя-ли отдать 
ему еще что-нибудь сверхъ этого. Но этого всего мало: вы 
должны все Д'^Блать сами для себя; въ пот'Ь лица зарабатывать 
хл^ъ свой, но ни однимъ физическимъ трудомъ, такъ какъ 
въ такомъ случае вы изъ человека превращаетесь въ мертвую 
машину въ рувахъ другихъ, и т-Ьмъ бол^Ье не однимъ интел- 
лигеятнымъ трудомъ, такъ какъ тогда вы обращаетесь въ вы- 
соком-Ьриаго паразита, за котораго д-Ьлаютъ все другхе для 
того, чтобы онъ величался своимъ умственнымъ превосход- 
ствомъ и замыкался въ интеллигентный кругъ, ничЪмъ не воз- 
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награждая физическхе труды на него ближнихъ. ФизическШ и 
умственный труды должны т'Ёсно переплетаться въ вашей 
жизни и оба должны быть направлены на общую пользу, при 
этомъ подъ физическими трудами подразум'1ваются преимуще- 
ственно труды сельсБ1е, землед'бльчесше, на чистомъ воздухе, 
среди обаятельной природы, чтобы вокругъ птички п']^ле и 
ручейки журчали... 

IV. 

Я нисколько не спорю, что подобный идеалъ им^етъ въ 
себ^ много привлекательнаго, что мы должны им^ть его въ 
виду, какъ конечную ц'1ль, къ которой обязано стремиться че- 
лов']&чество, что, сообразно этой ц'1ли, должны производи1ъся 
какъ вс% общественныя реформы, такъ равно и веб нрав- 
ственныя совершенствован1я; но иное д-Ьло — конечная ц4ль, 
осуществлеше которой будетъ возможно, можетъ быть, л4тъ 
черезъ тысячу, иное д-Ьло — моральные идеалы, которые тре- 
буются людьми для руководства въ повседневной жизни те- 
перь, сегодня. И вотъ скажемъ прямо и категорически, что 
идеалы, развиваемые гр. Л. Толстымъ, при всей кажущейся 
ихъ простоте, являются совершенно неосуществимыми утошями. 
Можно сд'блать въ этомъ отношеши вотъ какое сравнеше: 
представьте себ*!, что являлся-бы челов']&къ, который вздумалъ- 
бы росписывать передъ нами волшебный край, лежащ1й за 
тысячу верстъ отъ насъ; тамъ изобилхе всего, н-бть ни холо- 
ду, ни жару, р^ки медвяныя, берега кисельные, а на деревь- 
яхъ, отягченныхъ плодами, день и ночь расп']&ваютъ райск1я 
птицы. Не угодно-ли пожаловать туда. Но васъ отд-Ьляютъ 
отъ этого края тысячи верстъ л-Ьсовъ дремучихъ, болотъ без- 
донныхъ. Еазалось-бы, что первымъ хкломъ надо было*бы 
позаботиться о томъ, чтобы проложить дороги къ заветной 
ц'Ьли, вырубить л^са, намостить мосты. Но господинъ ув^ряетъ 
насъ, что ничего этого не нужно. Стоитъ только захотеть, 
нарисовать лодку на стЬжЬ^ да на ней и перенестить въ мгно- 
веше ока въ волшебный край. 

Вотъ въ этой-то лодкЪ, нарисованной на ст'Ьн^, и заклю- 
чается вся ахиллесова пята учен1я гр. Л. Толстого. Возьмите 
шг, даприм^ръ, не кавого-нибукь разбойника и татя, а сред- 
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нягОу весьма порядочнаго человека, того-же, наприм']&ръ, Ивана 
Ильича, смерть котораго изобразидъ гр. Л. Толстой тавъ ге- 
шально. Представьте себ'6, что этотъ Иванъ Ильичъ вдругъ 
пронякся-бы ученхемъ гр. Л. Толстого. Что-же ему сл'бдова- 
ю-бы въ такомъ случв.^ д'Ьлать? Перестать, конечно, судить, 
вихйти въ оставву, выучиться какому нибудь ремеслу, напри- 
хЪръ, шитью сапоговъ, и начать въ пог]& лица заработывать 
цг1бъ свой. Все это, казалось-бы, такъ просто и удобоиспо- 
лимо, а на самомъ д'Ьл'Ь это далеко не такъ просто. Начать 
съ того, что пока онъ выучился-бы сапожному ремеслу на 
столько, чтобы быть сыту самому и съ семействомъ, онъ рис- 
ковалъ-бы десять разъ умереть съ голоду, и все-таки сомни- 
тельно, вышелъ-ли бы изъ него сколько-нибудь способный са- 
пожникЪу такъ какъ мускулы его преемственно въ ряду н'Ь- 
сколькихъ покол%н1й усп'Ьли уже настолько атрофироваться, 
что неспособны уже къ упорному физическому труду, Если-бы 
н оказалось въ нихъ на столько ловкости, чтобы усвоить прхе- 
Иы мастерства, то все-таки не хватило-бы настолько энерпи, 
^тобы изо дня въ день часовъ по десяти безъ устали тачать 
й тачать, какъ работаютъ сапожники. Но положимъ, что и 
^о преодол4лъ-бы Иванъ Ильичъ, — куда-же д']&валъ-бы онъ 
свои изн'бженные нервы, въ свою очередь, выхоленные и до- 
веденные до крайней раздражительности безпутною жизнью 
н'бсколькихъ покол^&н1й? Мы видимъ, что и у заправскихъ са- 
пожниковъ, им']&ющихъ железные нервы, они иногда пошали- 
ваютъ: работаетъ челов'1въ упорно до перваго праздника, а 
тамъ вдругъ его словно прорветъ, душа его требуетъ мало 
того, что водки, но какого-нибудь широкаго, дикаго безобра- 
31Я, и это явлеше вырвавшейся на волю души — совершенно 
естественное, стих1йное, непреоборимое. Не знаемъ также, 
насколько хватить нервовъ у Ивана Ильича, чтобы ласково 
улыбаться, когда какой-нибудь капризный заказчикъ сунетъ 
ему сапогъ въ носъ. ВЪдь это на отвлеченной почвЪ легко 
разсуждать о подставлен1и щекъ, на самомъ-же д']&л% необхо- 
димо им'Ьть очень сильные нервы, чтобы каждый разъ сдер- 
живать возбуждаемые рефлексы. А у Ивана Ильича наверное 
тав1я возбужденЁя будуть на важдомъ шагу; онъ будетъ окру- 
женъ ими со всЬть сторонъ. Одна Прасковья ведоровна чего 
стоить: она, конечно, начнетъ по'бдомъ его ^Ьсть съ самой его 
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отставки. Кстати, ее-то мы и забыли: каБъ-же она-то, горе- 
мычная, помирится съ нОБымъ своимъ зван1емъ сапожницы? 
Ивану Ильичу сполагоря, такъ Еакъ онъ зав'Ётъ Льва Нико- 
лаевича исполняетъ, ну, а ей за что приходится принимать 
въ чужомъ пиру похм'^лье? Въ самомъ д']^л^, что прикажете 
делать съ нею Ивану Ильичу, особенно принимая во внима- 
ше, во-первыхъ, нерасторжимость браковъ, предписБхваемыхъ 
гр. Л. Толстымъ, а во-вторыхъ, отрицаше какого-бы то ни 
было насил1я надъ семьею въ проведенхи своихъ уб*1жден1й? 

Если бы еще Иванъ Ильичъ им'Ьлъ лишшй достатокъ, тогда 
проклятыя деньги, къ воторымъ прилипли потъ и кровь ты- 
сячъ труженниковъ, работавшихъ для накоплешя въ рукахъ 
Ивана Ильича этого достатка, помогли бы ему осуществить 
свои безсребренные идеалы: онъ предоставилъ бы ПрасвовьсБ 
бедоровнЬ жить, какъ ей угодно, на эти средства, а самъ по- 
селился бы тутъ-же въ каморочкЪ и началъ бы свое безконеч- 
ное постукиванье молоточкомъ. Но представьте себ*, что у 
Ивана Ильича ни одной лишней коп']&ики за душою не имеется: 
жилъ онъ до той поры исключительно однимъ жалованьемъ. 
Какъ же ему теперь быть, чтобы соблюсти идеалъ, ничего въ 
то же время семь4 не навязывая? Г. ОболенскШ, подумайте-ка 
объ этомъ и дайте сов4тъ. 

V. 

Мы только слегка, немного коснулись одного Ивана Ильича, 
но жизнь, со вс^мъ ея пестрымъ разнообразхемъ, сложными 
и удивительными комбинац1Ями, безъ сомн'Ьн1Я, на каждомъ 
шагу представитъ вамъ и не ташя еще пропасти между идеа- 
лами гр. Л. Толстого и действительностью, которую, какъ ни 
верти, ничего съ нею не поделаешь. И еще бы: мы им'Ёемъ 
д-Ьло зд-Ьсь, во-первыхъ, съ массою учрежденШ, которыя из- 
жкяить мы не властны, да и не им'Ьемъ и права сообразно 
идеаламъ, запрещающимъ всякое активное вм']&шательство въ 
жизнь, и, вотъ мы видимъ, что гр. Л. Толстой отстраняетъ 
отъ себя обязанность присяжнаго заседателя, чтобы не судить 
и не быть судимымъ, а самъ, въ виде косвенныхъ налоговъ, 
оплачиваетъ содержаяхе т^хъ самыхъ судовъ, къ которымъ от- 
лосится столь отрицательно. Бо-вторыхъ, мы видимъ массу 



— 209 — 

привнчекъ, наклонностей, слабостей, пороковъ, уЕоренившихся 
веками, вошедшихъ въ плоть и кровь людей, сделавшихся ихъ 
ВТ01ЮЮ природою. Чтобы побороть дти привычки или пороки, 
требуется, въ свою очередь, работа в'Ьковъ. Иному человеку 
для того, чтобы хоть сколько-нибудь приблизиться къ идеалу 
гр. Толстого, необходимо, чтобы отъ всего состава его пор- 
ченной крови не осталось ни одной капли, другой — родился 
уже съ непреоборимою наклонностью къ пьянству, у третьяго по- 
хотливость развита до такого бол&неннаго состояшя, что ни- 
какая сила воли не можетъ сдержать его чувственныхъ поры- 
вовъ, и происходитъ это оттого, что и матушка, и бабушка, 
н прабабушка его очень много на своемъ вЁку гр'Ёпшли. Мы 
видимъ, наконецъ, что цЪлыя сослов1я слагаются въ опреде- 
ленные типы, им^ютъ свои харавтеристическ1е недостатки, ко- 
торые упорно удерживаются въ продолжеше сотенъ л'1тъ въ 
странахъ, въ которыхъ давно уже рушились в&Ь сословныя пе- 
регородки, и жизнь приняла совершенно иной характеръ. Для 
гр. Л. Толстого ничего подобнаго не существуетъ. Онъ вооб- 
ражаетъ, что идеалы его такъ просты и удобоисполнимы, что 
стоитъ только захотеть и сейчасъ-же вы ихъ и осуществите. 
Онъ даже выставляетъ на видъ, подчеркиваетъ, именно, лег- 
кость ихъ исполнешя. Однимъ словомъ, онъ держится въ этомъ 
отношеши среднев'Ьковаго учен1я безусловной свободы воли, 
и это существенная ошибка его учешя. 

И къ чему-же это ведетъ? А ведетъ, именно, къ т^мъ, 
подчасъ крайне см']&п1нымъ, а иногда и весьма прискорбнымъ 
противор'бчкмъ, въ вашя на каждомъ шагу впадаютъ люди, 
проникаюпцеся идеалами гр. Л. Толстого. Поставитъ челов^къ 
передъ собою свой возвышенный идеалъ и молится на него, а 
самъ въ своеК практической жизни волею-неволею вступаетъ 
въ рядъ компромиссовъ, которыхъ или не сознаетъ, не зам%- 
чаетъ, или старается помирить со своимъ идеаломъ путемъ 
самыхъ хитросплетенныхъ и чисто хезуитскихъ софизмовъ. 
Одинъ оставляетъ жизнь свою въ прежнемъ ненарушимомъ 
порядке на томъ, видите ли^ основанш, что онъ не желаетъ 
ничего навязывать своимъ роднымъ, и весь нравственный пе- 
реворотъ его будетъ заключаться въ томъ лишь, что отъ та- 
кого-то и до такого-то часа онъ будетъ строгать на столяр- 
номъ станк^^ или пойдетъ въ крестьянскую избу вдов^ печку 
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сложить, причемъ ему и въ голову не приходитъ, что эта хю- 
чинка печи есть только видоизм']^ненная форма той-же самой 
тщеславной рисовки, которая сидитъ у него въ крови и съ 
которою онъ въ юности лихо отхватывалъ мазурку на удив- 
леше все бальной залн. Другой ограничится тЬмъ, что будетъ 
издавать убог1я книжоночки, которыя должны заменить на- 
роду и науку, и искусство, словомъ, всю человеческую муд- 
рость. Третьи поддуть на как1е-нибудь Аркадсше острова 
основывать земледельческую колошю: посмотришь на нихъ,— 
все так1е прекрасные, развитые, гуманные, добрые, все въ 
одинаковой степени такъ глубоко и искренно проникнуты идеа- 
лами гр. Л. Толстого, — и, темъ не менее, будьте уверены, 
что черезъ два, три года переругаются самымъ прозаическимъ 
образомъ и разойдутся съ ненавистью другъ къ другу ко все- 
общему скандалу. И еще-бы: одинъ окажется лентяи лёнтяемъ, 
только и заботящимся о томъ, какъ-бы свернуть дело на дру- 
гого; другой и радъ бы стараться, да окажется такимъ и не- 
уклюжимъ, и неловкимъ, и безтолковымъ, что дело само бу- 
детъ валиться у него изъ рукъ: одна барыня проявитъ вдругъ 
неудержимое стремленге надъ всеми властвовать и всехъ дер- 
жать подъ башмакомъ, другая будетъ ежедневно терзать ко- 
лошю мелочными капризами и истериками, а третья, при всей 
готовности быть целомудренно-верной женой, вдругъ согре- 
птитъ съ пр1ятелемъ мужа и сама будетъ недоумевать, какъ 
это случилось. 



VI. 

И вотъ, такимъ образомъ, можетъ произойти, въ конце- 
концовъ, что, при всей прелести идеаловъ гр. Л. Толстого, 
ничего не получится отъ нихъ въ результате, кроме все того-же 
нравственнаго шаташя, неудовлетворенности, разочаровашя, 
отчаяшя. При этомъ я весьма далекъ отъ того, чтобы всю 
вину въ этомъ отношеши слагать на одного гр. Л. Толстого, 
зачёмъ онъ преподнесъ намъ ^акой идеалъ, а не какой-нибудь 
другой. Онъ делитъ вместе съ нами недостатокъ, свойствен- 
ный всемъ намъ, лежащ1й въ духе нашего времени. 
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Мы вс^ страдаемъ тЪмъ, что отрываемся постоянно отъ 
земли и летаемъ въ какихъ-то надзв'Бздныхъ пространствахъ, 
въ области всеобъемлюпщхъ и туманныхъ идеаловъ. И не въ 
томъ собственно б^да, что мы носимся съ подобными идеалами, 
но въ нашемъ отношенш къ нимъ. Пусть-бы мы, равъ поста- 
вивъ передъ собою идеалы эти, кавъ конечную ц&еь челове- 
ческой жизни, оглянулись зат^мъ вокругъ себя и принялись 
во имя 9тихъ идеаловъ за ту расчистку пути, ведущаго въ 
волшебный край, о которой я говорилъ выше, — это было бы 
совс^мъ другого рода дело, это было*бы чисто реальное д&ю, 
которое наполнило бы нашу жизнь, такъ-что не было бы въ 
ней м^ста ни для скуки, ни для отчаян1я. 

Прежде всего намъ сл^^дуетъ опереться на тотъ горьшй 
опытъ, какой мы вынесли изъ нашего недалекаго прошлаго, — 
сознать тЬ тяжк1е нравственные недуги, которыми мы пре- 
имущественно страдаемъ, и вс^ усил1я воли употребить на 
излечеше, именно, этихъ недутовъ. Недуги же эти у всЪхъ пе- 
редъ глазами и они ни отъ кого не скрыты: нравственная рас- 
пущенность, заключающаяся въ привычке беззаветно отдаваться 
каждому чувству и каждой похоти, какъ бы они ни были низ- 
менны, мерзки, предосудительны и гибельны, небрежное, ха- 
латное отношеше къ д^лу, отсутствхе малейшей усидчивости 
въ трудЬ и хоть капли упорства въ достижеши цели, вечная 
безалаберная см^на увлеченШ, обусловливающая безпрестанные 
переходы отъ одного занятая къ другому, перюдическхя см^ны 
выходящихъ изъ вс^хъ границъ экстазовъ или полнаго отчая- 
Н1Я после первой ничтожной неудачи, — таковы нравственный 
болезни, свойственныя большинству нашей интеллигешци. Въ 
виду этихъ недуговъ, должны быть поставлены не одинъ все- 
объемлющШ, а несколько нравственныхъ идеаловъ, правда, ма- 
ленькихъ, относительныхъ, но дай Богъ, чтобы мы съум^ли 
хоть ихъ-то достигнуть, — какой бы это былъ шагъ впередъ. 
А то выходитъ подчасъ очень смешно и печально: носится 
иной челов^къ съ широкимъ, всеобъемлющимъ идеаломъ въ 
духе гр. Л. Толстого, разливается потоками празднаго пусто- 
слов1я и резонерства, а самъ, глядишь, не способенъ оказы- 
вается честно и гуманно отнестись къ женщине, которою по- 
игралъ и бросилъ, забываетъ платить долги не по неимешю 
средствъ, а изъ одной небрежности, зачитываетъ чуж1я книги 
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и живетъ по уши въ грязи, какъ свинья. Все это, видите, ме- 
лочи, на воторня не стоить обращать вниман1Я дюдямъ, р^- 
шающинъ судьбы шра! 

Однимъ словомъу вакъ ни хороши идеалы гр. Л. Толстого, 
а еъ ними одними мы в^чно будетъ топтаться на одномъ жЬстк. 



^ 
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Обратите въ самомъ д%л% внимаше на языкъ, вакимъ выра- 
жаются дМствующхя лица: в^дь мало сказать, что это до 
фотографической точности тотъ самый языкъ^ вакимъ говорятъ 
крестьяне; вы видите, что у каждаго дМствующаго лица онъ 
принимаетъ особенный индивидуальный характеръ; у важдаго 
свой собственный языкъ, соответственный его типу, не исклю- 
чая даже маленькой Анютки. Возьмите вы, наприм^ръ, языкъ 
Акима: не говоря уже о томъ, что онъ на каждомъ слов% 
тянетъ, словно пршскивая слова и выражешя, всл^дствхе чего 
и является у него частое повтореше частицы <т<ге*, но 
замечательно въ то же время его словосочинеше; онъ говоритъ 
отд']^ными, отрывочными словами, почти не связывая ихъ въ 
предложешя: то у него вы встретите рядъ существительныхъ 
безъ глаголовъ, то наоборотъ; наприм^ръ: — *Такъ и угадывалъ, 
значитъ, женю, значитъ, малаго отъ 1:реха, значитъ; онъ дома, 
значить, тае, какъ должно по закону, а ужъ я, значитъ тае, 
въ городу похлопочу». ВЪкь это, какъ есть языкъ дикаря, 
языкъ труженика, весь в^къ копающагося въ земл^, привык- 
шаго бол']&е думать, ч^мъ говорить, а если и говорить, то по 
большей части со скотомъ или предметами неодушевленными. — 
Поставьте вы рядомъ съ языкомъ Акима языкъ Никиты, и васъ 
сразу поразитъ неизмеримая разница. Въ драме ни однимъ 
словомъ не упоминается, что Никита былъ въ Питере, но вы 
сразу догадываетесь объ этомъ по одному его языку, испещ- 
ренному такими словами, какъ разсчитываю, окончательно, 
правда, истор1я, скандалъ и т. п. 

Вместе съ характернымъ языкомъ поражаетъ васъ и та 
рельефная типичность, съ какою рисуются передъ вами дей- 
ствующ1я лица драмы. Они, какъ живые стоятъ передъ вами, 
не расплываются, не стушевываются въ стереотипныя пред- 
ставлешя деревенскихъ мужиковъ и бабъ, парней и девокъ, а 
каждое вырисовывается передъ вами со всеми своими достоин- 
ствами и недостатками и мельчайшими индивидуальными осо- 
бенностями и врезывается въ вашу память навсегда. 

Не менее замечательно знаше деревенскаго быта до та- 
кихъ поразительныхъ мелочей, какъ, напримеръ, та, что Анютка 
въ четвертомъ действш несколько разъ обзываетъ Анисью 
нянькой. Иной читатель сразу и не догадается, о какой такой 
лявьв^ идетъ здесь речь. Суть-же въ томъ^ что не только 
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дЪти, но и взроине въ ^цдгди^тжхъ вазиваюгь аянькама гкхг 
своихъ сестеръ вл тетокъ^ которые ехъ в^вогда нааьчада. 
Авторъ не упуошъ н подобную мааросвопачоевую подроб- 
ность. 

Наконецъ не надо подвупаетъ оов^овнивоаъ драны п то 
обстоятельство, что сша ожадшн отъ гр. Л. Толстого совсЬнъ 
ннаго отношешж жъ народнону быту. Они нравывли въ тому^ 
что гр. Л. Толстой постоанно увазымлъ ъъ посл'Ьднахъ саовхъ 
сочинешлхъ на народнна массы, вакъ на носителей гЬхъ 
ндеаловъ, къ воторыжь онъ нредлагалъ стренитьса людамъ 
своей среды, вспонинала тннъ Каратаева, внушипппй Пьеру )>сь 
зухому прос1аше, и естественно ждали фальи1И1ЮЙ идо1ииаац1м 
народнаго бита въ угоду излюбленнынъ теидеиц1ямъ графа, 
и вдругъ нашлн вН^что совершенно протнвуположноо: овааалооь 
вавъ нельзя бол^ неожиданно, что народная деревенсваа жнань 
изображена въ драм^ съ той-же фотографичесвой точностью а 
глубовой реальной правдивостью, съ вавою изображается она 
въ последнее вреня у тавихъ ея знатововъ, вакъ Гл. УспоН" 
СВ1Й. Еавъ-же было не увлечься тавимъ обстоятельствомъ? 

Порнцателянъ же драмы бол'Ье все не понравилось въ ней 
слшпвомъ ужъ безцеремонная и въ тоже время вавъ будто 
предвзятая и совершенно излишняя грубость реализма, Зач4Ьмъ 
это на важдомъ шагу грязныя онучи, сортиры, вонь, бран- 
ный слова, ВЫХ0ДЯЩ1Я изъ вс^Ьхъ пред'бловъ прилич1я и въ вонцф 
вопцовъ убШство ребенва чуть что не на самой ецен'Ь, и съ 
тавимн цЕничесБими подробностями, что у васъ морозъ поди- 
раетъ по вожЪ. Реализмъ реализмомъ, говорятъ порицатели, 
но все тави не надо забывать, что исвусство им'&етъ свои 
пред^^лн, передъ воторыми оно обязано останавливаться во 
имя традищонно, тысячел%т1ями выработанныхъ завоновъ изящ- 
наго. Л^Ьзь исвусства завлючается не въ томъ, чтобы терзать 
ваши нервы и доводить жешцинъ до истеривъ; оно им'Ёетъ свои 
эстетиво-нравственныя задачи, выполнимый безъ подобныхъ 
нзлишествъ и воторымъ эти излишества даже вредятъ. Иначе 
во имя реализма остается допустить тав1Я вещи, вавъ сцены 
пов^шешя, отрублешя головы со вс^ми ужасающими подроб- 
ностями, пото&ами крови, предсмертными ворчами, допустить^ 
наконецъ, и Богъ в^сть вав1я непотребства. Но тавимъ пу- 
темъ легво дойти до древняго римсваго цирва и вместо т'1хъ 
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Обратите въ самомъ д%л% внимаше на языкъ, вакимъ выра- 
жаются дМствующхя лица: в^дь мало сказать, что это до 
фотографической точности тотъ самый языкъ^ вакимъ говорятъ 
крестьяне; вы видите, что у каждаго дМствующаго лица онъ 
принимаетъ особенный индивидуальный характеръ; у каждаго 
свой собственный языкъ, соответственный его типу, не исклю- 
чая даже маленькой Анютки. Возьмите вы, наприм'Ьръ, языкъ 
Акима: не говоря уже о томъ, что онъ на каждомъ слов^ 
тянетъ, словно прхискивая слова и выражешя, всл']&дств1е чего 
и является у него частое повтореше частицы «тае», но 
замечательно въ то же время его словосочинеше; онъ говоритъ 
отд']^льными, отрывочными словами, почти не связывая ихъ въ 
предложешя: то у него вы встр']^тите рядъ существительныхъ 
безъ глаголовъ, то наоборотъ; наприм^ръ: — *Такъ иугадывалъ, 
значитъ, женю, значитъ, малаго отъ г^р^ха, значитъ; онъ дома, 
значитъ, тае, какъ должно по закону, а ужъ я, значитъ тае, 
въ городу похлопочу». В']&дь это, какъ есть языкъ дикаря, 
языкъ труженика, весь в'&къ копающагося въ земл^, привык- 
шаго бол^е думать, ч'Ьиъ говорить, а если и говорить, то по 
большей части со скотомъ или предметами неодушевленными. — 
Поставьте вы рядомъ съ языкомъ Акима языкъ Никиты, и васъ 
сразу поразитъ неизмеримая разница. Въ драме ни однимъ 
словомъ не упоминается, что Никита былъ въ Питере, но вы 
сразу догадываетесь объ этомъ по одному его языку, испещ- 
ренному такими словами, какъ разсчитываю, окончательно, 

правда, истор1я, скандалъ и т. п. 

Вместе съ характернымъ языкомъ поражаетъ васъ и та 
рельефная типичность, съ какою рисуются передъ вами дей- 
ствующ1я лица драмы. Они, какъ живые стоятъ передъ вами, 
не расплываются, не стушевываются въ стереотипныя пред- 
ставлешя деревенскихъ мужиковъ и бабъ, парней и девокъ, а 
каждое вырисовывается передъ вами со всеми своими достоин- 
ствами и недостатками и мельчайшими индивидуальными осо- 
бенностями и врезывается въ вашу память навсегда. 

Не менее замечательно знаше деревенскаго быта до та- 
кихъ поразительныхъ мелочей, какъ, напримеръ, та, что Анютка 
въ четвертомъ действш несколько разъ обзываетъ Анисью 
нянькой Иной читатель сразу и не догадается, о какой такой 
вяньк^ лдетъ здесь речь. Суть-же въ томъ^ что не только 
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д']&ти, но и взрослые вь деревняхъ называютъ няньками т^хъ 
своихъ сестеръ или тетокъ, которые ихъ некогда няньчали. 
Авторъ не упустилъ и подобную микроскопическую подроб- 
ность. 

Наконецъ не мало подкупаетъ поклонниковъ драмы и то 
обстоятельство, что они ожидали отъ гр. Л. Толстого совсЪмъ 
инаго отношетя къ народному быту. Они привыкли къ тому, 
что гр. Л. Толстой постоянно указывалъ въ посл'Ёднихъ своихъ 
сочинешяхъ на народныя массы, какъ на носителей т^хъ 
идеаловъ, къ которымъ онъ предлагалъ стремиться людямъ 
своей среды, вспоминали типъ Баратаева, внушивппй Пьеру Бе- 
ззгхому прос1яше, и естественно ждали фальшивой идеализации 
народнаго быта въ угоду излюбленнымъ тенденщямъ графа, 
и вдругъ нашли н'&что совершенно противуположное: оказалось 
какъ нельзя бол-Ье неожиданно, что народная деревенская жизнь 
изображена въ драм^ съ той-же фотографической точностью и 
глубокой реальной правдивостью, съ какою изображается она 
въ посл']&днее время у такихъ ея знатоковъ, какъ Гл. Успен- 
СК1Й. Какъ-же было не увлечься такимъ обстоятельствомъ? 

Порицателямъ же драмы болЪе все не понравилось въ ней 
слишкомъ ужъ безцеремонная и въ тоже время какъ будто 
предвзятая и совершенно излишняя грубость реализма. Зач^мъ 
8Т0 на каждомъ шагу грязныя онучи, сортиры, вонь, бран- 
ныя слова, ВЫХ0ДЯЩ1Я изъ вс^Ьхъ пред'^ловъ прилич1Я и въ конц§ 
концовъ убШство ребенка чуть что не на самой сцен'Ё, и съ 
такими циническими подробностями, что у васъ морозъ поди- 
раетъ по кожЪ. Реализмъ реализмомъ, говорятъ порицатели, 
но все таки не надо забывать, что искусство им^етъ свои 
пред^ы, передъ которыми оно обязано останавливаться во 
имя традищонно, тысячел^т1ями выработанныхъ законовъ изящ- 
наго. Ц&[ь искусства заключается не въ томъ, чтобы терзать 
ваши нервы и доводить женщинъ до истерикъ; оно имЪетъ свои 
эстетико-нравственныя задачи, выполнимый безъ подобныхъ 
излишествъ и которымъ эти излишества даже вредить. Иначе 
во имя реализма остается допустить так1Я вещи, какъ сцены 
пов'Ёшен1Я, отрублен1я головы со в(^^ш^ ужасающими подроб- 
ностями, потошми врови, предсмертными корчами, допустить^ 
наконецъ, и Богъ в'Ьсть кашя непотребства. Но такимъ пу- 
темъ легко дойти до древняго римскаго тхд^т&а. ж ълйй^^ '^«^л. 
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высоБОнравственныхъ и просв'Ьтительныхъ вляшй, вав1я мы 
требуемъ отъ сцены, обратить ее въ шЕолу одичаша нравовъ 
и развит1Я въ толп*! вровожадныхъ инстинбтовъ. 

Дал']^е зат'Ьмъ порицатели указываютъ на мистическую 
тендендш, лежащую въ основе драмы и на массу несообраз- 
ностей (о нихъ рЬчь будетъ впереди), который прямо выте- 
Еаютъ изъ стремлешя автора провести во что бы то ни стало 
свою тенденц1Ю. 

Вс% эти столь разноречивые толки зависятъ, по моему 
мн'Ьнш, отъ т^хъ элементовъ, которые мы найдемъ въ самой 
драм'Ь гр. Л. Толстого. Они происходятъ все отъ того же 
разлада художника и мыслителя, который мы видели въ романе 
«Анна Каренина» и который г^^съ повторяется въ томъ же 
самомъ вид'Ь и съ т^ми-же результатами. Бакъ тамъ, такъ и 
ад^сь мыслитель тянетъ насъ въ одну сторону, а художникъ 
совсЪмъ въ другую. Мыслитель проводитъ излюбленную свою 
тенденщю, и д']^йствительно допускаетъ н^которыя ни къ 
чему ненужныя излишества, искажаетъ н'^^воторые факты; 
художникъ-же въ конц^ концовъ посрамляетъ мыслителя, 
торжествуетъ надъ нимъ и приводитъ читателя совершенно къ 
инымъ результатамъ. 

Отсюда и вытекаетъ все разнор']^ч1е въ суждешяхъ о драм^ 
гр. Л. Толстого, те, которые отправляются отъ тенденщи 
автора и смотрятъ, на сколько эта тенденщя в^рно проведена, 
истинна-ли она сама и къ какимъ прискорбнымъ излишествамъ 
приводитъ она автора, — ^конечно, приходятъ къ отрицательнымъ 
выводамъ. те же, которые отстраняютъ тенденцш, какъ не- 
нужную примись и къ тому-же примись, совершенно посрам- 
ленную художникомъ, а обращаютъ внимаше на торжествую- 
щее начало драмы, на ту поразительную картину, которую 
нарисовалъ намъ художникъ, помимо своей воли и желанхя, 
силою своего непосредственнаго творчества, — гЬ приходятъ 
отъ драмы въ восторгъ. Сообразно всему этому мы примемъ 
для нашего разбора драмы гр. Л. Тодстаго совершенно такой 
же планъ, какому мы следовали при разборе «Анны Еарениной». 
Сначала мы разсмотримъ, что хот^лъ гр. Л. Толстой изобра* 
зить, а затЪмъ обратимъ внимате на то, что онъ изобра- 
зилъ. 
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Не можетъ быть и сомн^шя, что когда гр. Л. Толстой 
писалъ свою драму, онъ им-Ёдъ въ виду, ни бол^е, ни мен^е, 
кавъ провести въ ней все т^ же излюбленны» идеи, которыя 
проводятся во вс^хъ его трактатахъ посл'&дняго времени, 
начиная съ «Испов'&ди» и кончая «Въ чемъ-же моя в']&ра?». 
Объ этомъ можетъ свидетельствовать и самое заглавхе драмы, 
отъ Ботораго в'1етъ на васъ тавимъ-же мистиЕО-трагичесвимъ 
ужасомъ, вавъ и отъ изв']^стнаго эпиграфа къ <Анн'Ь Еаре- 
ниной»: «Мн'6 отмщеше, и азъ воздамъ». 

Драма завязывается гораздо ран'бе перваго дМств1я, въ 
воторомъ она уже является передъ нами во всемъ разгар'6. 
Она воренится въ томъ обстоятельстве, что муживъ Петръ 
делается настольво богатъ, что, во-первыхъ, онъ можетъ обхо- 
диться безъ труда, держа работника и пользуясь чужими 
руками, а во-вторыхъ, ему ничего не стоитъ вупить за деньги 
не тольЕО чужой трудъ, но и супружеское ложе. Такъ поел* 
смерти первой жены Петръ женится на молоденъкой д^вушк^ 
Анисье, которую выдали за него, конечно, насильно, един- 
ственно ради того, что женихъ онъ очень выгодный, (^гатый. 
Неравный бракъ не замедлилъ истощить последнхя силы человека 
уже пожилаго, и вотъ въ начале перваго действ1я мы видили 
его болезненнымъ, раздражительнымъ, угасающимъ. Онъ со- 
знаетъ ненормальность всего строя своей жизёи. <Ужъ эти 
работники! говоритъ онъ: былъ-бы здоровъ, ни въ жизнь бы 
не сталъ ихъ держать. Одинъ грехъ съ ними!» — но это со- 
знаше было уже и позднимъ, и празднымъ. Грехъ и болезнь 
до такой степени опутали уже его, что не было никакой 
возможности возвращаться къ праведной жизни насущнаго 
труда; оставалось только слепо идти по скользкому пути гибели, 
по какому велъ его поселившШся въ доме его демонъ въ виде 
денегъ. 

Анисья, между темъ, женщина молодая, что называется, въ 
соку, всего 32 летъ, легкомысленная щеголиха, любящая пове- 
селиться и пожить, естественно ничего не можетъ питать къ 
старому, больному и капризному мужу, кроме ненависти; она 
обходится съ нимъ грубо, зубъ га г^()гъ^ и^г'иа.%.^'^^ ^^ ^^ 
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«иамоукакъ «гнилой чортъ носастый,» и вступаетъ въ связь съ 
раЛотпикомъ, живущимъ въ ихъ дом'Ь, 25-ти л^тненъ парнемъ 
Никитой. 

Никита, какъ мы уже говорили объ этомъ, питерщикъ, 
1Ц0ГОЛЯЮЩ1Й своею умственностью и отборными столичными 
словочками. Въ то же время онъ деревенскШ сердце'Ьдъ и баб- 
никъ. ОпЪ) конечно, уже въ Питере привывъ ухаживать за 
хухнрченкамП) и въ деревне не упусваетъ изъ вида ни одной 
бабепкп или д'Ьвки, «Люблю, говорить онъ: я дтихъ бабъ, 
какъ сахарь, а что меня бабы любятъ, я въ этомъ не прн- 
чипонг»« 

Но довольствуясь Аннсьею, онъ обольщаетъ б^дщгю девушку, 
си^юту Марину. (.>тецъ его, трудящШся, какъ волъ, н бого- 
(кхяаионний кростьанннъ старнхъ завЪтовъ, требуетъ, чтобы 
сгигь п(и1кридъ гр^хъ свой бракомъ. Никита, при всемъ своемъ 
одастчиюб1и« 11а)>едь вовсе не жестокосердый, не особенно про- 
т«1ттс41 желаи1ю отца. Съ одшД стороны, Анисьи, очевидно 
уси)а4 (хну ионадоЬсть, а съ другой стороны, онъ по своей 
и1>дденькой к малод\ шной натуре вполне опраиднвалъ ■зв^&стную 
их^счт^^рку : «<&лудаивъ, какъ кошыц тртсливъ, кахъзаяцъ», н ему 
Ш1^ (чч^боиво пр^агао тдыбалась персдектмва иаукм въ волбст- 
ж\МV 1^\ сдуча^ его сопротиаеш. — «Уперся одршъ такой-то, 
Гчм111^>];м1гг^ ок^ Анисье съ св1.)е оораадаиае: такъ его въ во- 
дкЧ'^тч'А «^мс^ у^11Ш1Снтда«.. Очень прост. Тоже ие хочется. 
Ска^илмлкП*!^— щ<«опо > .^ 

Ич^ Лмасм ^^жкЛ о6»даеь мкртгъ смею в»любленпаго 
« Г)ЧУааАа<% дшм«ть 1№&1 ж»$аа« еии окъ жемжгея на Ыарнн^^; 
А^д«^4Б^ ч>ж%^ ч^т1№№1 |:ь ДкЖ^^ нхъ н|а к1« она обЬцала 
)мШ^к м ^^гсч^ $ахуж^ « с^кхах^ ес^о^ х^мшяшъ бопгаго дома. 
1^^ сч> ж^ )^|||^x;| жап« Нткхга — Матреши дцдщнна хпрая, 
^ж^хчимач >11^ ч4"^с^иказак»11лд»дй^ п ж|тъ хаоянн срсд|ства]1Н 
\д:« 1Л**)жк«е4иа :;^« « а^сримви ю> х^^ск 1каъ Ме|«ггофеи, 

|Г^^Ч9|^^«^|;?^'' Лж«с»акч Ж1^лв1ич чл^ч^^ с^з^^ жвжкх кжжх&дстн 
м ччч^^млм)^ ^^^"^^ ж "(гччЧк: хуюдя». ««ъ брацЕъ. ова пе- 
у<>\г:^^г^ Лмс^^ ^;|> и! гг^и^зам» Км&амаш^ ^крв^. говоре, 
^1^ >^,^^^ ч^ %^^^ гМ91^г <гбммь<^. "С» «ли лазахь шпъ— - 
>|^||^ж>;)^ж\чч к> х:|| ж^гк 4 ччив)( ччммоа:!:: 2ва <Ж1& уат1а«. » щ^ 
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поти на разъ. До семи разовъ давай. И слобода теб-б скоро 
откроется». 

Порицатели драмы гр. Л. Толстого находятъ зд-Ьсь первую 
несообразность. «Зач4мъ было, говорить они, МатренЬ пред- 
лагать Анись-Ё ядъ для отравлешя Петра, а Анисье принимать 
его, когда очевидно было, что Петру, при его крайней болез- 
ненности, не долго оставалось коротать на б'бломъ св^т^?» 

Но по моему мн^нш, вастояпцй моментъ драмы обдуманъ 
гр. Л. Толстммъ въ надлежащей м^р'Ё. Д']^ла стояли въ этотъ 
моментъ въ такомъ положен1И, что ни за одинъ день нельзя 
было ручаться. Съ одной стороны Акимъ, сегодня соглашаясь 
оставить Никиту попрежнему у Петра, завтра могъ передумать 
и снова настаивать на женитьбе сына; съ другой стороны и 
Анисья, да и сама Матрена не могли разсчитывать на ветреную 
и шальную голову Никиты. Надо было спешить укрепить его 
въ дом^ Петра бол*]^ прочными узами. Между т^^мъ, какъ ни 
былъ бол'1зненъ Петръ, все таки не настолько, чтобы смерть 
его предвиделась въ близкомъ будуш^емъ: онъ могъ протянуть 
и годъ, и два, и бол^е, а въ это время Богъ знаетъ что 
могло случиться. Надо было ковать железо, пока оно было 
горячо, и ядъ являлся зд^сь какъ нельзя бол^е кстати. 

Ш. 

Второе действ1е заключается именно въ отравлеши Петра. 
Сначала Анисья колеблется, даетъ ядъ самыми малыми дозами; 
ей непривычны, жутки, страшны эти первые шаги по пре- 
ступной стезе. 

— «0-0, головушка моя бедная! говорить она Матрен*: 
И что делать теперь, сама не знаю, и жутость беретъ, — по- 
миралъ-бы ужъ лучше самъ. Тоже на душу брать не хочется >. 

Но Матрена и тутъ является злою искусительницею, про- 
должая играть роль Мефистофеля въ юпкё. Опять на сцену 
выступаютъ деньги, которыя оказываются главными адскими 
пружинами во всЬхъ преступлешяхъ. — Прежде ч^мъ Петръ 
умретъ, оказывается дЪломъ первой важности овладеть его 
капиталами, которые онъ, неизвестно куда, прячетъ. Тщетно 
обыскиваетъ Анисья все углы. Между темъ Петръ, чувствуя 
приближеше смерти посылаетъ за своею сестрою Мареою и 
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является опасность, что онъ передастъ деньги ей. Тогда д'Ьло 
обостряется въ такой степени, что АнисьЬ только и остается, 
что или закатить Петру такую дозу яду, чтобы онъ сразу скон- 
чался до прихода Мареы, или же проститься навсегда и съ 
деньгами Петра, и съ перспективою замужества за Никиту. 
Анисья решается, наконецъ, на ужасное д^о. 

Въ третьемъ д^йствхи Анисья является уже женою Петра, но 
бракъ дтотъ, конечно, ужъ, не приносить счастья любовникамъ, 
и надъ домомъ ихъ тягот^етъ прокляпе. Никита, посл% брака, 
узнавпга отъ матери о преступлеши Анисьи, сразу охлад^- 
ваетъ къ ней. «И опостыл^ла-же она мн4, — говорить онъ, — 
съ этого разу. Какъ мн'Ь мать сказала тогда, опостылела, опо- 
стыл ']&ла она мн'6, не смотрели бы на нее глаза...»- Онъ на- 
чалъ пить и въ то-же время связался съ Акулиной, дочерью 
покойнаго Петра отъ перваго брака. 

Анисья знаетъ объ этой связи, но молчитъ и смотритъ 
сквозь пальцы. Бакъ преступница, она совершенно оказывается 
въ рукахъ свего сообщника, который куражится надъ нею, 
какъ ему вздумается, а она безропотно все это переносить, 
въ страхе, конечно, какъ бы не раздражить его и какъ бы въ 
гн4в4 онъ не проговорился. Глубокою псилогическою верностью 
отличается следующая сцена прх-Ьзда пьянаго Никиты изъ го- 
рода, куда онъ 4здилъ съ Акулиной за получешемъ процентовъ 
изъ банка, накупивши своей новой любовнице дорогихъ обновъ. 

Никита. Анисья, жена, кто прх^халъ? {Анисья^ взлгяды- 
ваетг и отворачгшаясь молчитъ). 

Никита {грозно). Ето прх^халъ? Аль забыла? 

Анисья. Будетъ форсить-то. Иди. 

Никита {еще грознтье). Кто прйхалъ? 

Анисья {подаюдитг и берешь за руку). Ну, мужъ прх^халъ. 
Иди въ избу-то. 

Никита {упирается). То-то. Мужъ, а какъ звать мужа-то? 
Говори правильно. 

Анисья. Да, ну тебя— Никитой. 

Никита. То-то! Невежа — по отчеству говори. 

Анисья. Акимычъ. Ну! 

Никита {все въ дверяхъ). То-то. Штъ, ты скажи фимилк 
какъ? 

Анисья (смгьется и тянешь за т^уку). Чиликинъ. Эка 
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Никита. То-то. {Удерживается за косякб.) Штъ, ты скажи, 
какой ногой Чиликинъ въ избу ступаетъ? 

Анисья. Ну, буде — настудишь. 

Никита. Говори, какой ногой ступаетъ? Обязательно ска- 
зать должна. 

Анисья (про себя). Надо-Ьсть теперь. Ну, л4вой. Иди, 
что-ль. 

Никита. То-то. 

Всл^^^ъ за т^мъ сл'^дуетъ сцена перебранки Анисьи съ 
Акулиною, не мен'Ье значительная, какъ тонкимъ психическимъ 
анализомъ, такъ и поразительнымъ знашемъ народной жизни. 
Анисья подходить къ столу, чтобы приготовить чай и видитъ 
разложенныя на немъ обновки Акулины. 

Анисья. Ну васъ, разложили. 

Никита. Ты глянь-ка сюда. 

Анисья. Что мн-Ь глядеть! Не видала, я что-ль? Убери 
ты. {Смахиваешь рукой на полъ 1(юлушальчикь^ 

А кул и на. Ты что швыряешься? Ты своимъ швыряй. (Лод- 
нимаешъ,') 

Никита. Анисья! Мотри. 

Анисья. Чего смотр^ть-то? 

Никита. Ты думаешь, я тебя забылъ. Гляди сюда. (Пока- 
зываешь свертокь и садится на нею.) ТебЬ гостинецъ. Только 
заслужи. Жена, гд* я сижу? 

Анисья. Будетъ куражиться-то. Не боюсь я тебя. Что-жъ 
ты на чьи деньги гуляешь, да своей жжрехЬ гостинцы ку- 
пляешь? На мои. 

Акул и на. Еакже твои! Украсть хот-^^ла, да не пришлось. 
Уйди ты. {Хочешь пройши, шолкаешъ). 

Анисья. Ты что толкаешься-то. Я те толкону. 

Акулина. Ну-ка сунься. {Напираешь на нее). 

Никита. Ну бабы, бабы. Буде. {Сша/новишся меоюду ни- 
ми),, 

Акулина. Тоже л^зетъ. Молчала бы, про себя бы зна- 
ла. Тоже лЬзетъ. Ты думаешь, не знаютъ. 

Анисья. Что знаютъ? сказывай, сказывай, что знаютъ? 

Акулина. Д^ло про тебя знаю. 

Анисья. Шлюха-ты, съ чужимъ мужемъ живешь. 

Акулина. А ты своего извела. 
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Анисья, (бросается на Акулгту). Брешешь. 

Никита, (удержгшаетъ). Анисья! Забыла. 

Анисья. Чего стращаешь? Не боюсь я тебя. 

Никита. Вонь! (Поворачгшаетъ Анисью и выталт- 
ваеть). 

Анисья. Куда я пойду? Не пойду я изъ своего дона. 

Никита. Вонъ, говорю. И ходить не смМ. 

Анисья. Не пойду. (Никита толкаеть^ Анисья плачет 
и кричишь цгтляясь за дверь). Что-жъ это, изъ своего дома 
въ зашей гонять? Что-жъ ты, злод'Ьй, делаешь? Думаешь, на 
тебя и суда н^тъ. Погоди же ты! 

Никита. Ну, ну! 

Анисья. Къ старости, къ уряднику пойду. 

Никита. Вонъ, говорю, {выталкиваетъ). 

Анисья, (изъ за двери). Удавлюсь. 

Однимъ словомъ передъ вами развертывается самая мрач- 
ная картина полнаго семейнаго разлада. Отецъ Никиты Акимъ, 
который нав'бдался къ сыну, какъ разъ въ эту минуту съ 
просьбою помочь въ нужд'6, пришелъ въ такой ужасъ пр1 
вид^ вс^хъ этихъ возмутительныхъ сценъ, что отказался отъ 
предлагаемыхъ денегъ и не захот&[ъ оставаться у него пип 
чай и ночевать. 

А к и м ъ. (слтьзаетг и надгьваетъ шубу. Подходитб кб сто- 
лу ^ кладете на нею бумажку). На деньги твои. Прибери. 

Никита, (не видишь бумажки). Куда собрался од']&нши-то? 

Акимъ. А пойду, пойду я, значить, простите, Хрисп 
ради. (Б^етъ шапку и кушакъ). 

Никита. Вотъ-те на. Куда пойдешь-то ночнымъ д&еомъ? 

Акимъ. Не могу я, значить тае, въ вашемъ дом^, тае : 
не могу значить быть, быть не могу, простите. 

Никита. Да куда же ты отъ чаю-то? 

Акимъ, (подпоясываешся). Уйду потому, значить не хо- 
рошо у тебя значить, тае, нехорошо, Микипп&а, въ дом%, тае 
нехорошо. Значить, плохо ты живешь, Мнвишка, плохо. 
Уйду я. 

Никита. Ну, буде толковать, садись чай пить. 
^Анисья. Что-жь это батюшка, передъ людьми стыдно 
дудеть. На что-жъ ты обижаешься? 
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А к и м ъ. Обиды мн-Ь, тае, никакой н-Ьтъ, обиды н'Ьтъ, зна- 
читъ, а только что, тае, вижу я, значитъ что къ погибели зна 
читъ сынъ мой, къ погибели сынъ, значитъ. 

Никита. Да какая погибель? ты докажь. 

А к и м ъ. Погибель-то, погибель, весь ты въ погибели. Я 
тебЬ лЬтось что говорилъ? 

Никита. Да мало ты что говорилъ. 

Акимъ. Говорилъ я тебЬ, тае, про сироту, что обид'Ёлъ 
ты сироту Марину, значитъ, обид-Ьлъ. 

Никита. Экъ помянулъ. Про старыя дрожжи не поми- 
нать дважды, то д4ло прошло... 

Акимъ. {]разгорячась). Прошло? Н4, братъ, это не прошло. 
ГрЬхъ значитъ за гр-Ьхъ цЬпляетъ, за собою тянетъ, и за- 
вязъ ты, Микишка, въ гр4х*. Зазязъ ты, смотрю, въ грЬх'Ь. 
Завязъ ты, погрузъ ты, значитъ. 

Никита. Садись чай пить и разговоръ весь. 

Акимъ. Не могу я, значитъ, тае, чай пить. Потому отъ 
скверны отъ твоей значитъ, тае, гнусно мн-Ь, дюже гнусно. 
Не могу я, тае, съ тобой чай пить. 

Никита. И... канителитъ. Иди къ столу-то. 

Акимъ. Ты въ богатстве, тае, какъ въ сЬтяхъ, въ сЬтяхъ 
ты, значитъ. Ахъ, Микишка, душа надобна. 

Никита. Какую ты имеешь полную праву въ моемъ до- 
м-Ь меня урекать? Да что ты въ самомъ дйлЬ присталъ? Что 
я теб-Ь, мальчикъ дался, за виски драть? Нынче ужъ это оста- 
вили. 

Акимъ. Это точно, слыхалъ я, нынче что и тае, что и 
отцовъ за бороды трясу тъ, значитъ, да на погибель это, на 
погибель, значитъ. 

Никита, {сердито). Живемъ, у тебя не просимъ, а ты 
жъ къ намъ пришелъ съ нуждой. 

Акимъ. Деньги? Деньги твои вонъ он-Ь. Побираться, зна- 
читъ, пойду, а не тае, не возьму, значитъ. 

Никита. Да буде. И что серчаешь, кампашю разстраи- 
ваешь. {Удерживаешь за руку). 

Акимъ. (взвизгиваешь). Пусти, не останусь. Лучше подъ 
заборомъ переночую, ч4мъ въ пакости въ твоей. Тьфу, прости 
Господи. (Уходишь). 
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IV. 



Мы нарочно такъ долго остановились на третьемъ дМ- 
СТВ1И и привели изъ него такъ много выписокъ, что это д'Ьй- 
ствхе представляется самнмъ лучшимъ во всей драм%, наибол'бе, 
естественнымъ, характернымъ и художественно-обработаннымъ. 
Дал^е-же зат^мъ мы вступаемъ въ мрачную область преуве- 
личешй, натяжекъ и полныхъ искаженхй д']^йствительности 
ради того, чтобы подогнать ее въ проводимой тенденщи. 

Такъ, наприм']^ръ, въ четвертомъ д%йств]и развертывается 
передъ вамъ рядъ ужасающихъ сценъ новаго преступлен1я 
героевъ драмы, — именно убхйства ребенка Авулины, прижи- 
таго ею съ Никитою. Зд*Ьсь приходится выдать гр. Л. Тол- 
стого порицвтелямъ его драмы съ головою, и н']&тъ никакой 
возможности защитить его отъ ихъ нападокъ. Д']&йствительпо, 
зд4сь одна несообразность ведетъ за собою другую, и наду- 
манность, искусственность вс']^хъ этихъ несообразностей ме- 
чутся вамъ въ глаза. Такъ, для васъ совершенно непонятно, 
какъ это — въ то время, вакъ вся деревня знала о беремен- 
ности Акулины, да и не могла не знать, такъ вакъ въ дерев- 
н-Ь, гд* не носятъ ни корсетовъ, ни кринолиновъ, ни турню- 
ровъ, трудно скрыть беременность девушки, — ^и вдрутъ одни 
сваты, пр1'Ьхавш1е сватать Акулину ничего объ этомъ не зна- 
ли. А если знали, и все таки сватали, им-Ья въ виду богатое 
приданое Акулины, то какой смыслъ им'Ьетъ следующая 
сцена: . 

Сватъ. (одинъ выходить гсзъ аьнещ икаетъ). Упарился. 
Жарко страсть. Простудиться маленько. (Стоить отдувается). 
И Богъ е знаетъ какъ... что-то не того, не радуетъ... Ну да 
вакъ старуха... 

Матрена, (выходить изь сгьней же). А я смотрю: гд4 
сватъ? гд* сватъ? А ты, родной, во гд'Ь... Ну что-жъ, роди- 
мый, слава тЬ Господи, все честь честью. Сватать не хвас- 
тать. А я хвастать и не училась. А какъ пришли вы за доб- 
рымъ дЬломъ, такъ, дастъ Богъ, и в-Ькъ благодарить будете. 
А нев^^ста-то, в']&даешь, на р']&дкость. Такой д^^вви въ овруг^Ь 
поискать 

Сватъ. Оно такъ, да насчетъ денегъ не сморгать бы? 
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Матрена. А насчетъ денегъ не толкуй. Что ей отъ ро- 
дителей награждеше было, все при ней. По нынешнему вре- 
мени, легко ли: три полета. 

Сватъ. Мы и не обижаемся, а свое все детище. Какъ 
получше хочется. 

Матрена. Я теб'б, сватъ, истинно говорю: кабы не я, 
въ жизнь бы теб'Ь не найти. У нихъ отъ Бормилиныхъ тоже 
засылка была, ужъ я застояла. А насчетъ денегъ — в^рно ска- 
зываю, какъ покойный, царство небесное, помиралъ, такъ и 
приказывалъ, чтобъ въ домъ вдова Микиту приняла, потому 
ыеЬ чрезъ сына все известно, а денежки, значитъ, Акулин§. 
Б']^дь другой бы покорыствовался, а Микита вс% до чиста от- 
даетъ. Легко ли, деньжищи как1я. 

Сватъ. Народъ болтаетъ, денегъ больше за ней прика- 
зано. Малый-то тоже проворъ. 

Матрена. И... голубчики б4лые. Въ чужихъ рукахъ ло- 
моть великъ; что было, то и даютъ. Я теб^ сказываю, ты 
вс^ четки брось. Закрепляй тверже. Д'&вка-то какая, какъ 
бобочекъ хорошая. 

Сватъ. Оно такъ. Мы одно съ бабой мекаемъ насчетъ 
д-Ьвки-то: — что-жъ не вышла? Думаемъ, что-жъ какъ хворая? 

Матрена. И и... Она-то хворая? Да противъ ней въ 
округ* нЬтъ. Д'Ьвка какъ литая — не ущипнешь. Да вЬдь ты 
намедни вид-Ьлъ. А работать — страсть! Съ глушинкой она, это 
точно. Ну, да червоточинка красному яблочку не покоръ. А 
что не вышла-то, это, в-Ьдашь, съ глазу. Сделано надъ ней. И 
знаю, чья сука смастерила. Знали, в-Ьдашь, что сговоръ, ну и 
напущено. Да я отговоръ знаю. Завтра встанетъ д-Ьвка. Ты 
насчетъ д'Ьвки не сумлевайся. 

Сватъ. Да что же — д'Ьло полажено. 

Матрена. То-то, ты ужъ того, и не пяться. Да меня 
не забудь. Хлопотала я тоже. Ужъ ты не оставь... 

А зат4мъ надо-же было случиться, чтобы Акулин* приш- 
лось рожать какъ разъ въ тотъ моментъ, какъ пра-Ьхадъ сва- 
тать сватъ. 

Но допустимъ это, какъ случайное совпадете. Дал-Ье за- 
т'Ьмъ, къ чему понадобилось героямъ нашимъ новое преступ- 
лен1е въ вид* убхйства ребенка? Что помешало имъ снести 
младенца въ городъ въ воспитательный, что и предлагалъ Ни- 
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кита? Ну, а если бабы решились на это страшное д&ю, чтобы 
поскорей, не откладывая въ долпй ящикъ, спрятать вонцы въ 
воду, то разв4 не было въ ихъ рукахъ совершить убхйство 
гораздо проще, ч-Ьмъ они это сд-блали. В'Ьдь бабв* ничего не 
стоитъ только-что рожденнаго младенца не допустить даже и 
вскрикнуть, и вынесли-бы он-Ь Никит-Ь трупикъ, заявивши, что 
младенецъ родился мертвымъ. Н-Ьтъ, гр. Л. Толстому непре- 
м-Ьнио захотелось, чтобы Никита чуть что не передъ глазами 
публики нажалъ живаго младенца доскою и с^лъ на нее, чтобы 
косточки захрустели. Очень понятно, для чего гр, Л. Тол- 
стому понадобились эти отвратительныя по своимъ подробно- 
стямъ, мучительныя сцены. — Необходимо было, чтобы послед- 
нее преступлен1е героевъ производило самое ужасающее впе- 
чатл^нхе, и чтобы такимъ образомъ вполне оправдывалось за- 
главхе драмы, что увязъ ноготокъ и вся птичка попалась. Не- 
обходимо было, чтобы Никита этимъ преступлешемъ былъ окон- 
чательно подавленъ, чтобы хрустенье косточекъ и предсмерт- 
ный пискъ младенца мерещились ему денно и нощно, не да- 
вали ему житья, чтобы совесть его до такой степени истер- 
зала, чтобы онъ готовь былъ на самой свадьбе Акулины, при 
многочисленномъ собранхи чуть не всей деревни, встать на 
колени и каяться во всехъ содеянныхъ преступлетяхъ. 

Вообще трудно себе представить более искусственнаго, 
деланнаго и мелодраматичнаго, какъ все пятое действхе, на- 
писанное какъ разъ въ угоду проводимой тенденцш; въ бала- 
ганной-же сцене покаянхя не достаетъ только звона колоко- 
ловъ и какой-нибудь херувимской песни въ воздухе, или чтобы 
невидимо присутствующая власть тьмы, при виде покаяшя . 
грешника, съ зубовнымъ скрежетомъ провалилась-бы сквозь 
полъ, сопровождаемая адскимъ пламенемъ. 

Я нисколько не удивляюсь, что простые люди, которымъ, 
по разсказамъ, была прочтена драма, заметили, что въ сцене 
публичнаго покаян1Я Никита какъ будто «сбрендилъ». Это 
мнеше вытекаетъ вовсе не изъ какой-либо нравственной ту- 
пости и неразвитости не понимающихъ, какъ это можно при- 
знаваться въ содеянномъ преступленхи и подвергаться уголов- 
нымъ карамъ добровольно. — Здесь мы видимъ скорее всего 
инстинктивное чутье, что вся эта сцена неестественна, что въ 
жизни т&къ не бываетъ. И действительно, начать съ того, 



^ 
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что совершенно не въ характер']^ русскаго челов-Ька, при его 
скромности и заст^^нчивости, публичныя манифестащи въ род*]^ 
поБаяшй на еол']&няхъ передъ вс^мъ шромъ. — Овъ если и р*]^- 
штся на что нибудь подобное, то попросту пойдетъ въ во- 
лостное правлеше и тамъ признается первому попавшемуся, 
старост* или сотскому. Въ особенности-же трудно ожидать по- 
каян1я отъ Никиты: это — натура слишкомъ малодушная, тру- 
сливая и дрянная, чтобы быть способною на подобный во вся- 
вомъ случа-Ь подвигъ. Совс^мъ иначе долженъ онъ проявлять 
себя поел* вс*хъ совершенныхъ имъ преступлешй, и совс*мъ 
въ иномъ род* представляется естественный финалъ драмы, 
финалъ вполн* ясно раскрывающ1йся передъ нами въ третьемъ 
д-Ьйствхи. — Уже тогда, какъ мы видели, Никита сталъ поку- 
чивать, охлад*лъ къ Анись* и началъ куражиться надъ нею. 
Поел* новаго преступлен1я жена окончательно должна была 
ему опротив*ть; въ то-же время Никит*, терзаемому сов*стью 
и жаждущему забыться, только и оставалось, что начать пить 
мертвую чашу, все таща изъ дому. — Начались-бы ежедневныя 
сцены семейнаго раздора, еще бол*е ужасающ1я, ч*мъ въ 
третьемъ д*йствш, сцены кровавыхъ потасовокъ, — и кончи- 
лось-бы д*ло т*мъ, что или въ одну изъ такихъ потасовокъ 
Никита довершилъ-бы свои преступлен1Я, исколотивши Анисью 
до смерти, или она, не въ силахъ будучи выносить дол*е по- 
добной жизни, пошла-бы въ волостное жаловаться на мужа, — 
и тутъ въ дикомъ озлоблеши другъ на друга они открыли-бы 
ВС* свои преступлен1я. — Деревенск1я семейныя драмы по боль- 
шей части кончаются именно такимъ образомъ: запоемъ, раз- 
зорен1емъ, побоищами на смерть и волостнымъ судомъ, на ко- 
торомъ разомъ всплываютъ таше ужасы, что волосы встаютъ 
дыбомъ у слушателей. 

Бъ числу такихъ-же предвзятыхъ, надуманныхъ частностей, 
занимающихъ въ драм* м*сто единственно ради проведен1я 
излюбленныхъ тенденщй гр. Л. Толстого, принадлежатъ и та- 
К1Я вещи, вакъ наивный разговоръ Акима съ Митричемъ о 
банкахъ или о городскихъ ватерклозетахъ, возбуждающ1е въ 
читателяхъ невольную улыбку. Наконецъ къ чему понадоби- 
лось гр. Л. Толстому ВС* эти грязныя онучи, ковырянья мо- 
золей на ногахъ и оснащенхе р*чей д*йствующихъ лицъ почти 
что непечатными словами. Это тоже неспроста. Гр. Л. Тол- 
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стой выражаетъ въ этомъ свой протестъ противъ того изящ- 
паю искусства, которое существуетъ для изысканнаго неныпи- 
ства, услаждаетъ изысканныя чувства одними хфеврасныни 
образавш, избегая всего, что могло бы, какъ бы то ни было, 
покоробить или оскорбить чопорныхъ любителей эстетическихъ 
наслажден1Й и въ то же время ни къ чему не ведетъ, какъ 
лишь Еъ развит1ю чувственности. — Въ противоположность этому 
искусству для меньшинства, гр. Л. Толстой создаетъ новое 
искусство для народа, не боящееся глядеть правд1^ жизни 
прямо въ глаза, не прикрашивающее жизнь, а изображающее ее 
во всей ея грязи, съ вонью, онучами, мозолями и непечат- 
ными словами. 

Если хотите, это им']&етъ свою долю основан1я, но лишь 
тогда, когда художникъ изображаетъ правду жизни безхит- 
роство, не задаваясь при этомъ никакими стремленхями уди- 
вить читателей пахучимъ букетомъ этой правды. Въ такомъ 
случа^^ непосредственное художественное чутье подскажетъ 
автору м^ру, переходя которую правда перестаетъ быть прав- 
дою. Въ самомъ д'Ёл^, какая-же правда, въ томъ, что авторъ 
начнетъ нагромождать сальность на сальность нарочно для 
того, чтобы рисоваться передъ нами свободою отъ великосв']&т- 
СБОй щепетильности? Это крайность противъ крайности — и 
больше ничего. 

Всл^дств1е вс^хъ этихъ предвзятыхъ излишностей, равно 
вакъ искусственности и надуманности сюжета, драма не про- 
изводить на васъ и т^ни того впечатл']&шя, на которое раз- 
считывалъ авторъ. — Зрители нисколько не уб^даются вътомъ, 
чтобы, действительно, стоило увязнуть ноготку — ^и всей птичке 
пропасть, и проникаются .подобною азбучною сентенцхею въ 
гораздо меньшей степени, ч']Бмъ слушая старинныя француз- 
СК1Я мелодрамы, въ род']^ «Трпдцать л'бтъ или жизнь иг- 
рока», гд']^ подобныяже сентенщп проведены съ большимъ 
блескомъ, трескомъ, и раздирательными эффектами. Въ конц^ 
концовъ драма гр. Л. Толстого производитъ на васъ такое 
впечатл'1н1е, что какъ будто авторъ самъ не особенно глубоко 
в']^рптъ въ то, что берется доказать намъ и относится къ своей 
задач']^ съ непобедимою холодностью, напоминая т^хъ худож- 
нпковъ новейшихъ временъ, которые берутся за религхозные 
сюжеты, не въ силахъ будучи внести въ свои картины ни од- 
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ной вапди того религшзнаго энтузгазма и той сердечной теп- 
лоты, которыми проннБнуты были безхитростно, но глубоко 
в^рующге художники прежняго времени. 

При вс4хъ этихъ услов1яхъ драма гр. Л. Толстого была 
бы произведешемъ, лишеннымъ всякого смысла, если-бы не 
нашелся въ ней иной смыслъ, который высказался самъ собой, 
помимо сознан1я автора, въ силу глубокой реальной правды 
образовъ п1есы, и этотъ смыслъ совершенно заслоняетъ собою 
азбучную мораль драмы, заставляетъ васъ забыть о ней. Драма 
д-Ёйствительно производитъ на васъ потрясающее впечатл']&ше, 
но совс^мъ не т^иъ^ на что разсчитывалъ авторъ. 



V. 

€ Власть тьмы»\ Думалъ-ли гр. Л. Толстой, когда далъ 
такое заглав1е своей шес^, что этимъ заглавхемъ онъ исчер- 
пываетъ весь глубок1й и таинственный смыслъ своей драмы. 
Судя по всЬмъ его идеямъ посл^дняго времени, можно думать 
что подъ властью тьмы авторъ разум-Ьетъ власть сатаны, ада; 
между тЬмъ, вся драма отъ первой страницы до последней 
словно воп1етъ передъ вами: смотрите, какая тьма непрогляд- 
ная вокругъ вс^хъ дМствующихъ лицъ драмы; они совс1^мъ 
во власти этой тьмы; они бродятъ въ ней совершенно расте- 
рянные, словно не люди, а ночные л']&сные зв-Ьри. Св-Ьту, св^ту 
побольше, знан1я, иначе они кончатъ т^мъ, что взаимно не- 
ре^дятъ другъ друга. 

Въ самомъ к^л'Ь, представьте 006"]^ только жизнь, лишен- 
ную всякихъ духовныхъ радостей и наслаждетй, какихъ-бы ни 
было, релипозныхъ, умственныхъ, эстетическихъ: церковь 
верстъ за пятнадцать, а вблизи ни душеспасительнаго слова, 
ни книги, которая наставляла-бы, какъ жить, и научала; или 
каторжная страда, или кабакъ. Прибавьте къ этому жизнь въ 
т'Ьсныхъ, душныхъ пом-Ьщенхяхъ съ телятами и овцами, при- 
чемъ вс4 члены семьи спятъ чуть не въ повалку въ одной 
изб-Ь, что само по себ4 располагаетъ ко всякаго рода грехов- 
ны мъ сближешямъ и кровосм'Ёшешямъ. А дал'Ёе, зат'Ёмъ, вы 
видите рабскую зависимость отъ первой непогоды, градобит1я, 
падежа: не во время станетъ зима или весна запоадаетъ^ — ^ 
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разомъ ножетъ рушиться благосостоян1е, нажитое годами кро- 
ваваго труда. Отсюда какъ нельзя бол^ понятна жадность 
мужика къ деньгамъ: не въ богатству, а именно къ деньгамъ, 
въ гроша мъ, къ каждой вопМв'Ь. Въ деньгахъ мало-мальски 
умственный мужикъ видитъ единственное спасенхе и обезпече- 
ше отъ вс']&хъ градобитШ и неурожаевъ, и вотъ ради снисва- 
Н1Я денегъ, если представляется случай, умственные врестьяне 
готовы на все: женить сына на развратной д'бвв']^, ограбить 
на дорог* вупца, отравить стараго мужа, чтобы воспользо- 
ваться благосклонностью молодой вдовы, зарыть живымъ мла- 
денца, если онъ стоитъ на пути хозяйственныхъ разсчетовъ — 
все это ни почемъ оказывается, лишь-бы хотя часокъ вздох- 
нуть сознашемъ обезпеченности. 

Глубокая ирон1Я скрывается въ драм* гр. Л. Толстого въ 
томъ обстоятельств*, что единственная вполн* добродетельная 
личность въ шесЬ, богобоязненный мужикъ Авимъ, — является 
въ то-же время вакимъ-то полуид10томъ, который едва можетъ 
связать два-три слова, и то черезъ каждое слово повторяетъ: 
тае да тае. Вы такъ и видите въ этомъ Аким* яремнаго 
вола, безпрекословно подчиненнаго власти земли, и изъ этого 
сл*пого безсмысленнаго подчиненхя, совершенно согласно теор1и 
г. Гл. Успенскаго, проистекаетъ вся добродетель Акима, вся 
верность священнымъ д*довскимъ традищямъ. Вс*-же осталь- 
ныя д-Ьйствующгя лица — ^люди умственные, но вся ихъ умствен- 
ность проявляется исключительно въ щегольств*, городскими 
нарядами, гармоникахъ, хересахъ и необузданной страсти въ 
нажив* какими-бы то ни было средствами. 

Зам*тьте въ тому-же вотъ еще какое обстоятельство: вы 
видите въ драм* гр. Л. Толстого, что преобладающую роль 
во вс*хъ поступкахъ д*йствующихъ лицъ играютъ женщины: 
отъ нихъ идетъ иниц1атива вс*хъ преступлешй, и он* по 
своей вол* распоряжаются вс*мъ мужскимъ персоналомъ 
драмы. Даже доброд*тельный Акимъ находится подъ башма- 
комъ у своей Матрены, и не только не въ силахъ пом*шать 
ей с*ять зло, но вполн* подчиняется ея злой вол*, и Ма- 
трена даже бахвалится въ первомъ д*йств1и передъ Анисьей: 
«Ихъ, дураковъ, ягодка, все такъ-то манить надо. Все въ со- 
гласьи, какъ будто. А до чего д*ло дойдетъ, сейчасъ на свое 
л довернешь. Баба^ в*даешъ, съ печи летитъ, семьдесятъ семь 

лередумаетъ9... 
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Такпмъ образомъ, вм'Ьсто с власть тьмы» можно было-бы 
вполне в'Ьрно озаглавить драму «власть бабъ». Но въ томъ-то 
и д'Ьло, что эта власть бабъ является сугубо властью тьмы, 
потому что если деревенск1е мужики бродятъ въ потемкахъ, 
то бабы, помыкающ1я ими^ еще того болФе, и въ четвертомъ 
д4йств1и вы встречаете замечательный Д1алогъ бывалаго сол- 
дата Митрича съ д-Ьвочкою-подросткомъ Анютеой, дхалогъ^ 
бросающ1й ярБ1й св^тъ на внутреншй смыслъ драмы. 

Анютка. До десяти годовъ все младенецъ, душа къ Богу 
може еще пойдетъ, а то, вфдь, изгладишься. 

Митричъ. Еще какъ изгладишься-то! Вашей сестре какъ 
не изгладиться? Кто васъ учить? Чего ты увидишь? Чего 
услышишь? Только гнусность одну. Я хоть немного ученъ^ 
а кое-что да знаю, не твердо, а все не какъ деревенская 
баба. Деревенская баба что? Слякоть одна. Вашей сестры въ 
Росс1и больш1е МИЛЛ10НЫ, а вс^ какъ кроты сонные, — ничего 
не знаете. Бакъ коровью смерть опахивать, привороты всяк1е, 
да какъ подъ насЬстъ ребятъ носить къ курамъ — это знаютъ. 

Анютка. Матушка и то носила. 

Митричъ. А то-то и оно-то. Миллюновъ васъ сколько 
бабъ да д'Ёвокъ, а вс']^ какъ зв]^ри лесные. Бакъ выросла, 
такъ и помретъ. Ничего не видала, ничего не слыхала. Му-- • 
жикъ, тотъ хоть въ кабаке, а то и въ замк*^, случаемъ, али 
въ солдатств-Ь, какъ я, узнаетъ кое-что. А баба что? Она не 
то, что про Бога, она и про пятницу-то не знаетъ толкомъ, 
какая такая? Пятница, пятница, а спроси, какая — она и не 
знаетъ. Такъ, какъ щенята слепые ползаютъ, головами въ на- 
возъ тычатся... Только и знаютъ п^сни свои дурацкхя: го-го» 
го-го... А что го-го? — сами не знаютъ... 

Анютка. А я, дедушка, Вотчу до половины знаю. 

Митричъ. Знаешь ты много! Да и спросить съ васъ тоже 
нельзя. Кто васъ учитъ? Только пьяный мужикъ поучитъ 
когда возжами. Только и ученья. Ужь и не знаю, кто за васъ 
отвечать будетъ. За рекрутовъ, такъ съ дядьки или старшаго 
спросятъ. А за вашу сестру и спросить не съ кого. Такъ, 
безпастушная скотина озорная самая, бабы эти — самое глупое 
ваше сослов1е. Пустое самое ваше сослов1е. 

Анютка. А какъ-же быть-то? 
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Митричъ. А такъ и быть... Завернись съ головой и спи. 
О, Господи!... 

Однимъ словомъ, драма гр. Л. Толстого производить на 
васъ ужасающее и потрясающее впечатл'^&ше, но вовсе не въ 
силу творяпщхся въ ней гр^ховъ и преступлешй. Тутъ н^тъ 
влод^евъ и негодяевъ, которые возмущали-бы васъ и приво- 
дили въ негодоваше; передъ вами просто рядъ дикарей, кото- 
рые руководятся одними СЛ']БПЫМИ инстинктами и СТИХ1ЙН0Ю 

НГ1ЮЮ неосмысленнныхъ страстей и похотей, которые и въ са- 
мыхъ своихъ доброд']&теляхъ, равно какъ и въ порокахъ по- 
винуются импульсамъ чисто зоологическаго характера и д^й- 
ствуютъ въ потемкахъ, не вЬдая, что творятъ. Е если поду- 
мать, что такихъ дикарей десятки миллхоновъ, живущихъ со- 
вершенно такою-же жизнью, какою жили предки ихъ при Го- 
стомысл^, морозъ по кож']^ подеретъ. 
1887. 
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